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Antagandehandling

Granskningsutlatande 2

Detaljplan for

KLATTORP OCH SODRA KYRKEBY

| Vissefjarda samhalle, Emmaboda kommun, Kalmar lan




Vad ar ett Granskningsutlatande?

Granskningsskede

Granskningsskedet ar ytterligare ett tillfalle for de som ar ber6rda av forslaget
att lamna synpunkter. De som yttrat sig under samradet, och andra berorda,
ska meddelas att planforslaget finns utstéllt. Planforslaget ska stéllas ut i
minst 3 veckor.

De som berdrs av planforslaget och har synpunkter maste framfora dessa
skriftligen for att senare ha ratt att dverklaga kommunens beslut att anta
detaljplanen. Synpunkterna maste ha inkommit till kommunen innan
utstallningstiden har gatt ut.

Synpunkterna fran granskningen sammanstalls och kommenteras i ett
granskningsutlatande. | utlatandet redovisas ocksa de férandringar som gjorts
i planforslaget fran tidigare skede. Nar granskningsutlatandet ar fardigt
skickas utlatandet, eller information om var det finns tillgangligt, till dem som
inte fatt sina synpunkter tillgodosedda.

Det ar endast foreslagen andring som prévas.

Resultat av granskningen

Genomford granskning 1 paverkade detaljplanens struktur och omfattning
vad galler kvartersmark och allmédn platsmark. Dartill andras
huvudmannaskapet till att 6verga fran kommunalt huvudmannaskap till delat
huvudmannaskap for den allmanna platsmarken. Omrade betecknat med
NATUR ges enskilt huvudmannaskap och lokalgatan genom byn ges
kommunalt huvudmannaskap. Planhandlingarna har aven kompletterats med
en dagvattenutredning och beslut om verksamhetsomrade for vatten och
spillvatten vilka ligger till grund for revidering av plankartan. Dessa
forandringar resulterade i beslut om ny granskning (granskning nr 2) innan
detaljplan kan beredas for antagande.

Overklagan kan ske efter granskning nr 2

De som berors av planforslaget och har synpunkter maste framfora dessa
skriftligt under samradet eller under granskning 1 och 2 for att senare ha réatt
att éverklaga kommunens beslut att anta detaljplanen.

En detaljplan kan enbart 6verklagas baserat pa icke tillgodosedda synpunkter
fran de med besvarsrétt eller formaliafel. De som har ratt att Gverklaga en
detaljplan baserat pa planforslagets innehall &r sakagare, till exempel
fastighetsagare, arrendatorer, hyresgaster och andra med rattighet till
fastigheter inom eller i anslutning till planomradet.  Aven
intresseorganisationer kan ha ratt att 6verklaga en detaljplan.



Detaljplanen gar att 6verklaga i tre veckor efter det att beslut om antagande
har publicerats pa kommunens anslagstavla. Overklagan skickas till
kommunen, som sedan skickar det vidare till lansstyrelsen.

Hur ska dokumentet lasas och var kan jag fa mer information?

Inkomna yttranden under granskningstiden ar till viss del handskrivna. Detta
utldtande ar en sammanstéllning. Originalyttrandena finns hos Emmaboda
kommun, Tekniska kontoret och lamnas ut pa begaran.

Varje yttrande redogdrs under rubrik namngiven efter vem som yttrat sig.
Yttrandet besvaras sedan under rubriken kommentar. Privatpersoner bendmns
med initialer, detta for att underlatta i samband med natpublicering. Nar
utlatandet publiceras pa natet tas personuppgifter (fornamn, efternamn och
fastighetsbeteckning) i rubrikerna bort och enbart initialer lamnas kvar.

Orientering

Kommunen har utifran genomfoérda infrastruktursatsningar och inkomna
synpunkter valt att styra detaljplanens utformning till en fortatning inom
befintlig bebyggelse vilket ur miljosynpunkt anses vara det basta alternativet.

Syftet med att upprétta en detaljplan ar framst att férhindra en okontrollerad
exploatering inom ett omrade dar nya tomter efterfragas. Kommunens vilja ar
att utveckla Klattorps by i harmoni med befintliga natur- och kulturvérden.
Det &r av stor vikt att bevara mark for social samvaro, tillganglighet till
stranden, landskapets uppbyggnad, bygatans karaktar och vackra utblickar
Over vattnet och dartill skapa underlag for inflyttning genom nya tomter i
attraktivt lage.

Planen syftar dven till att mojliggora for ett mindre antal avstyckningar av
nya fastigheter utifran utpekat L1S-omrade, vilket starker byn och Vissefjarda
samhalle samt ger 6kat underlag for genomford investering avseende tagstopp
vid Vissefjarda.

Granskning om planforslaget

Detaljplanen har varit foremal for tva granskningsperioder. Detta pa grund av
andringar i plankartan efter granskning nr 1. Granskning nr 1 var mellan den
23 december 2016 till 16 januari 2017.

Granskning 2 var mellan 2018-07-09 och 2018-07-29. Planforslaget har
remitterats till berérda myndigheter, organisationer och bertérda sakégare.
Under granskningstiden har planhandlingarna funnits tillgangliga pa
Emmaboda kommun samt pa Emmaboda kommuns webbplats:
www.emmaboda.se


http://www.emmaboda.se/

Antagandehandlingar

. Detaljplanekarta med tillhérande bestammelser
. Planbeskrivning

. Behovsbeddmning av miljobeddmning

. Fastighetsforteckning

=  Samradsredogorelse

. Granskningsutlatande, nr 1

. Dagvatten-PM

Inkomna yttranden

Totalt har 19 yttranden inkommit enligt nedan:

Inkommande Syn- Inga syn- | Sid
datum punkter punkter
Myndigheter
Lansstyrelsen Kalmar lan 2018-08-27 X 7
Lantmateriet 2018-07-13 X 12
Trafikverket 2018-07-25 X 13
Karlskrona kommun 2018-09-12 X 14
Kommunala namnder/kontor och bolag etc.
Emmaboda Energi och Miljé AB 2018-07-09 X 16
Organisationer och féreningar
E.ON ElIné&t Sverige 2018-07-09 X 17
Privatpersoner
1. KK KC 2018-07-13 X 18
2.SB 2018-07-20 X 21
3.SB CG 2018-07-30 X 24
4. MM 2018-07-26 X 26
5. BC mfl 2018-07-30 X 30
6.EL 2018-07-26 X 35
7.HM CM 2018-08-15 X 37
8. MH KH 2018-07-23 X 49
9. KARB 2018-07-25 X 41
10. EW 2018-07-30 X 54
11. FJ 2018-08-08 X 55
12. ERJ 2018-07-29 X 57
13. HM 2018-07-30 X 57




Forandringar av planforslaget

Nedan foljer en sammanfattning av de revideringar och &ndringar som
kommer att ske av planbeskrivningen och plankartan utifran inkomna
yttranden under granskningen.

Planbeskrivningen
Planbeskrivningen revideras och kompletteras med text om:

Planbeskrivningen kompletteras med text:

Atgarder som behéver genomféras pé det statliga vagnatet och dess
anslutningar till foljd av nya exploateringar ska bekostas av
kommunen och/ eller exploatdren.

Planbeskrivningen kompletteras med beslutsdatum for upprattande av
verksamhetsomrade for vatten och spillvatten.

Planbeskrivningen kompletteras med text om antagande av
avfallsplan.

Texten om investeringskostnader vad galler elnétet andras sa att EON
anges som ansvarig.

Planbeskrivningen kompletteras med text kring kommunens
stélIningstagande kring utpekade sociala platser.

Planbeskrivningen kompletteras med text om att samfalligheterna
som inte utreds i detaljplanearbetet kommer att utredas vid framtida
lantméteriforrattningar.

Planbeskrivningen kompletteras med information om servitut och
rattigheter.

Planbeskrivningen justeras avseende midsommarangen pa sidan 21
och 22.

Bildtexten pa sidan 28 och 36 justeras sa att ratt beskrivning aterges.

Planbeskrivningen justeras sa att det framgar att det inte finns nagra
givna lov eller dispenser for fastigheten Vissefjarda Kyrkeby 4:14.



e Texten nedan under fastighetsrattsliga fragor utgar:
En mindre del om ca 80 kvm av fastigheten Kldttorp 1:33 kommer att
overforas till Kldttorp 1:25 for att sékra tilltréde till stranden. Kostnaden fér
fastighetsreglering bekostas av kommunen.

Plankartan
Plankartan revideras och kompletteras med:

e Rubriken skyddsbestdmmelse i plankartans legend d&ndras till
varsamhetsbestammelse.

e Varsamhetsbestammelse ki omformuleras.

ki - Byggnadens karaktarsdrag vad galler volym, proportioner, indelning,
material och materialbehandling, fargsattning samt detaljeringsniva ska
bibehallas. (4 kap 16 § p. 2)

e Planbestammelsen E, teknisk anlaggning preciseras till E1- teknisk
anlaggning, transformatorstation. Dartill justeras dvriga E-omraden
med erforderlig precisering, E> tekniska anldggning pumpstation.

e Lika bestammelser som galler for bade kvartersmark och allméan
platsmark ges index sa att planens tydlighet okar.

Kulturmiljéutredningen ska ses 6ver och efter behov revideras innan
antagande i kommunfullméktige.



Yttranden

Lansstyrelsen

Rubricerat forslag har insénts till lansstyrelsen for granskning enligt 5 kap.
22 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL. Detaljplanen handldaggs med
normalt planférande enligt PBL.

Handlingarna utgors av: Planbeskrivning med behovsbeddmning, plankarta
med bestammelser, kulturutredning, dagvattenutredning ~ samt
samradsredogorelse och granskningsutlatande

Detaljplanens syfte ar att reglera befintlig bebyggelse sa att byns kvalitéer och
byggnaders kulturvarden bibehdlls och att tillgangligheten till Kyrksjon
sékerstalls. Planen syftar aven till att mojliggéra avstyckning av nya
byggratter/fastigheter utifran utpekat LIS-omrade, vilket starker byn och
Vissefjarda samhalle samt ger Okat underlag for genomford investering
avseende tagstopp vid Vissefjarda.

Planférslaget Overensstimmer med &versiktsplanens intentioner och ar
utpekat som LIS-omrade.

LANSSTYRELSENS SYNPUNKTER

Lansstyrelsens synpunkter under miljokvalitetsnormer, halsa och sékerhet
samt riksintresse maste beaktas for att planforslaget ska kunna anses var
forenligt med 11 kap. 10 § PBL.

Sammanfattande bedémning

miljokvalitetsnormer
halsa och sakerhet
riksintresse

Miljokvalitetsnormer for vatten och dagvattenhantering

Det kan inte nog poéngteras hur viktigt vattenkvalitetsfragorna ar gallande
Lyckebyan och Kyrksjon eftersom detta ytvatten ar en del av Karlskrona
kommuns dricksvattenforsorjning. Det ar bra att kommunen bestamt sig for
att alla bostader inom foreslaget planomrade, befintliga som nytillkommande,
kommer att anslutas till kommunalt VA, vilket innebédr att ett
verksamhetsomrade ska goras for bade vatten och avlopp. Nar det galler
dagvattenhantering har en utredning gjorts. Den foreslar lokalt
omhandertagande av dagvattnet inom respektive tomt vilket ocksa faststéllts
i plankartan i form av att endast 50% av fastighetsytan far hardgoras. Daremot
diskuteras det inte om det finns nagon belastning av dagvatten fran
omkringliggande  marker vilket bor kommenteras. Intilliggande
jordbruksmark kan forvantas slappa ifran sig relativt hoga halter av kvave och
fosfor (se dagvattenutredningen) vilket maste hanteras bade for



jordbruksmarken men ocksa i foreslaget planomrade. Detta behdver
fortydligas i planbeskrivningen. Detta for att intilliggande fastigheter samt de
fastigheter som ligger narmast sjon inte far problem med ytvatten fran
ovanliggande marker och fastigheter.

Pa sidan 6 i planbeskrivningen har det blivit ett sakfel (stavfel), det ska sta
otillfredsstallande ekologisk status, férsta meningen under rubrik ekologisk
status.

Halsa och sakerhet

| planhandlingar framgar att det finns tva potentiellt fororenade omraden
inom planomradet. Ingen av omradena ar undersokta. Vissefjarda Garveri
som lag pa Klattorp 1:24 &r inventerad och dven om riskklassen ar bedémd
till en 3a, mattlig risk for manniskor hélsa och miljo, sa bedéms farligheten
som mycket hdg, spridningsforutsattningarna som stora och kansligheten som
mycket stor. Riskklassen ar gjord utifran att marken anvands som industri och
nu vid en andrad anvandning behdver riskklassen ses éver, se bilagd MIFO-
blankett och objektssammanfattning.

Kommunen beskriver i planhandlingarna att vid kommande byggnation pa de
potentiellt fororenade omradena ansvarar exploatoren for att erforderliga
undersokningar utfors och grundlaggning genomfors med hansyn till dessa i
de fall det kravs. Kommunen &r dock ansvarig enligt PBL att sakerstalla att
marken ar lamplig for andamalet redan i planlaggningen av den. Genom att
det inte finns ndgon information om féroreningssituationen pa planomradet
samt eventuella atgarder och kostnader ar det svart att gora en bedémning om
markens lamplighet.

Planbeskrivningen ska kompletteras med vilka fororeningsnivaer som ska
galla pa samtliga delar av planomradet. Forst nar det ar beskrivet vilka
atgarder for samtliga omraden i planbeskrivningen kan marken anses lamplig
for planerad markanvéndning.

Riksintresse for kulturmiljovarden

Planomradet ligger inom riksintresse for kulturmiljovarden, H42 Vissefjarda.
Kommunen ska i planbeskrivningen tydliggéra hur riksintresset kan paverkas
av de forandringar som detaljplanen mojliggér, samt bedéma huruvida de
kommer innebara en pataglig skada pa riksintresset eller ej. Vad galler
detaljplanens forenlighet med riksintresset hénvisar den fdreslagna
planbeskrivningen enbart till genomfdrd kulturmiljéutredning. De eventuella
bedomningar avseende paverkan pa riksintresset som gjorts i
kulturmiljoutredningen bor istallet aterges i klartext i planbeskrivningen.

Lansstyrelsen synpunkter, kulturmilj6é

Ett av detaljplanens syften &r att ”... reglera befintlig bebyggelse sé att byns
kvaliteter och byggnaders kulturvidrden bibehélls.” Léansstyrelsen ser syftet
som vallovligt och anser att planforslaget i manga avseenden tar hansyn till
platsens kulturmiljé, men har foljande invandningar:



Av planbeskrivningen framgar att “Grillplatsen” och “Midsommaringen”
bada har héga kulturhistoriska och sociala varden. Vikten av att platserna
bibehaller sin karaktar som Oppen mark understryks (s. 21). Enligt
beskrivningen har dock ”olika intressen vigts mot varandra”. For
”Grillplatsen” har avvagningen resulterat i en kompromiss dér platsen, och
tillgangligheten till den, delvis bestar genom att delar laggs som allmén
platsmark NATUR.

”Midsommaréingen” regleras dock som helhet som tomtmark 1 forslaget. Det
borde fortydligas hur kommunen gjort sin avvégning/resonerat betraffande
denna plats. Likasa hur man avser att sakerstalla platsens fortsatta Gppenhet.
(I bildtext pa s. 22 ségs f. 6. felaktigt att

“Midsommaréingen” delvis regleras som allmén platsmark NATUR.)

Planbeskrivningen framhaller att de byggnader som pekas ut som sarskilt
kulturhistoriskt ~ vardefulla  forsetts med skyddsbestdammelse (eg.
varsamhetsbhestammelse) och rivningsforbud. Tva sadana byggnader pa
fastigheten Klattorp 1:25 saknar dock saval dessa bestammelser, som férhojd
lovplikt genom bestdammelse al. Planbeskrivningen bor darfor rattas och
lampligen samtidigt uppge skalen till att de tva byggnaderna pa Klattorp 1:25
stélls utanfor kulturmiljoskyddet.

Planbeskrivningen aterger, saval i text som bild, kulturmiljoutredningens
klassning av den befintliga bebyggelsen. Kulturmiljéutredningen anvander
for de mest vérdefulla byggnaderna begreppet sérskilt vardefull byggnad”,
vilket enligt Plan- och bygglagens regler bl.a. innebér att dessa byggnader
inte far forvanskas. | planforslaget regleras dessa byggnader med en
varsamhetsbestimmelse med lydelsen “kulturhistorisk vardefull byggnad”
(0.s.v). Den foreslagna detaljplanen blir darmed otydlig och ger inte dessa
byggnader det juridiska skydd de bor ha. Lansstyrelsen anser att
bestimmelsens lydelse bor édndras till “kulturhistoriskt sérskilt vardefull
byggnad”. Om det av en planbestimmelse framgar att en byggnad &r sérskilt
vardefullt medfor det i sig inga ytterligare krav pa en fastighetsagare.
Bestammelsen i sig kan darfor inte utlésa nagon ersattningsskyldighet (enligt
Boverket, Kunskapsbanken).

|  foreslagen  planbeskrivning  uppges  att  bestdammelse Kk
(varsamhetsbestammelse) och r (rivningsforbud) ... ar utformade i enlighet
med  kulturmiljoutredningens ~ forslag ~om  varsamhets-  och
skyddsbestimmelser.” Detta dr inte korrekt, eftersom kulturmiljéutredningen
framhaller betydelsen av bevarade aldre byggnadsdetaljer. Utredningen
rekommenderar skyddsbestammelse g, dar bevarandet av utvandiga &ldre
snickerier ingar som en del av skyddet. VVarsamhetsbestammelse k formar ej
att skydda de originalmaterial som finns i byggnaderna. L&nsstyrelsen menar
att en bestdmmelse om skydd av kulturvéarden q darfor hade varit mer [amplig
for de delar av de sarskilt kulturhistoriskt vardefulla byggnaderna som bor
bevaras i original.
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For utseendebestammelse f ges i plankartan en precisering angaende tillatna
takformer. Bestdmmelsen i kartan borde kompletteras med det som ségs i
planbeskrivningen (s. 24):

”Fasadmaterial och fargsittning ska harmoniera med befintlig bebyggelse.”

Radgivande

Det ar en sjalvklarhet att detaljplaner som kommunen arbetar med finns
tillgangliga pa kommunens webbplats. Emmaboda kommun &r den enda
kommunen i l&net som inte tillgdngliggor sina detaljplaner via sin webbplats
for sa val allméanhet som sakagare.

Plankartan saknar utskriftsformat.

Naturvard

I planbeskrivningen anges att det finns ett antal biotopskyddade objekt. For
att negativt paverka dessa kravs dispens enligt 7 kap. 11 § miljobalken. For
att fa dispens kravs sarskilda skal, vilket framkommer i planbeskrivningen.
De biotopskyddade objekten behover dock inventeras och paverkan pa dem
beskrivas mer utforligt vilket dven papekades i den forra granskningen.
Kommunens oversiktsplan i kapitlet om LIS-omraden beskriver vikten av en
inventering av flora och fauna innan exploatering sker vid sjon. Nagon
inventering har dock inte genomforts vilket gor att eventuell paverkan i
dagslaget inte kan bedémas.

Grova/skyddsvarda trad

Norr om detaljplanen finns det mycket grova och skyddsvéarda trad med héga
varden. Det ar inte heller omojligt att det finns sadana trad inom
detaljplaneomradet. Skyddsvarda trad ar jattetrad (levande eller doda trad
som ar grévre an en meter i diameter pa det smalaste stéllet under brésthojd),
mycket gamla trad (levande eller dod gran, tall, ek och bok som &r &ldre &n
200 ar). Ovriga tradslag som &r aldre an 140 ar) och grova haltrad (levande
eller doda trad som &r grovre an 40 cm i diameter i brosthdjd med utvecklad
halighet i huvudstammen).

Avverkning och andra atgarder som kan skada dessa trad (tex gravning i
rotsystemet) behover anmalas for samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken.
Lansstyrelsen anser ocksa att om det finns sddana trad inom detaljplanen sa
bor de skyddas med marklov pa plankartan.

| omradet med de grova traden finns ocksa den fridlysta arten laderbagge. Om
det finns grova trdd inom detaljplanen vill lansstyrelsen upplysa om att
laderbagge aven kan finnas i dessa trad. Vid eventuell fallning av grova
I6vtrad  behover  darfor arten inventeras och  dispens  fran
artskyddsforordningens 4 8 sokas om den finns i det aktuella tradet.

Strandskydd

Pa plankartan finns flera vattenomraden med bestimmelse W1 som tillater
bryggor. Lansstyrelsen vill pAminna om att bygga eller renovera en brygga ér
en vattenverksamhet som kan krava tillstand. Tillstandsplikten regleras i
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Miljobalkens 11 kap. om vattenverksamheter. Aven om ett landomrade i
direkt anslutning till vatten ar ianspraktaget ska vattenomradet normalt anses
vara tillgangligt for allmanheten. Detta bor tydligt framkomma i
planbeskrivningen. Att anldgga nya bryggor pa de nu aktuella
vattenomradena skulle utvidga hemfridszonerna och darmed fa en avhallande
effekt pa allméanhetens mojligheter att réra sig intill vattnet. | stallet bor det
planeras for en gemensam brygganlaggning i omradet for samtliga boende.

Jord- och skogsbruk

Jordbruksmark &r skyddad enligt miljobalkens 3 kap 4 §, vilket innebér att
marken endast far tas i ansprak far att tillgodose vésentliga samhéllsintressen
och dar rimliga alternativ saknas. | planférslaget motiveras ingreppet med att
det underlattar for uppkoppling pa det nyligen inrattade verksamhetsomradet
for VA. Nya bostader kan dock byggas pa platser som inte tar jord- och
skogsbruksmark i ansprak inom och utanfor planomradet. Lansstyrelsen anser
darfor att det angivna skalet inte ar tillrackligt.

Deltagande

Beslut att avge detta yttrande har fattats av lansarkitekt och chef for
samhallsbyggnadsenheten Par Hansson efter foredragning av planarkitekt
Ted Kransby. | arendet har dven samordnare fororenade omraden Lill
Ljunggren, naturvardshandlaggare Kicki Ringdahl, byggnads-antikvarie
Lotta Lamke samt vatten- och havshandlaggare Eva T Hammarstrém deltagit.

Tekniska forvaltningens kommentar:

De av Lansstyrelsen redovisade synpunkter under miljokvalitetsnormer,
halsa och sékerhet samt riksintresse har vid méte med lansstyrelsen den 18
september 2018 klarlagts med nytt stallningstagande. Nagon 6verprovning
av planen enligt 11 kap. 10 § PBL foreligger darfor inte langre. Under
forutsattningar att inga vasentliga andringar gors i planhandlingarna avser
lansstyrelsen inte dverprova detaljplanen. Pga detta stallningstagande
svarar inte kommunen pa de, i granskningsyttrandet angivna, dverprévande
punkterna.

Dock har nagra andringar gjorts utifran lansstyrelsens yttrande samt méte
den 18 september 2018. Dessa andringar ger en battre tydlighet och anses
vara redaktionella.

Varsamhetsbestdmmelse k1 omformuleras.

ki - Byggnadens karaktarsdrag vad galler volym, proportioner, indelning,
material och materialbehandling, fargsattning samt detaljeringsniva ska
bibehallas. (4 kap 16 § p. 2)

Rubriken  skyddsbestammelse i plankartans legend &ndras till
varsamhetsbestammelse.
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Planbeskrivningen ~ kompletteras med  text kring  kommunens
stallningstagande kring utpekade sociala platser och pa vilka grunder de
sakerstallts.

Fastigheten Klattorp 1:25 stalls utanfor varsamhetsbestammelser pga. att
bygganden har renoverats pa sadant satt att varden uppstatt. Dessa vérden
kan dock inte ses som kulturhistoriskt vardefulla och bor inte regleras genom
varsamhetsbestdmmelse. Kommunen har informerat lansstyrelsen och har
darefter kontaktat Kalmar museum avseende brister i dokumentet.
Kulturmiljéutredningen ska ses 6ver och efter behov revideras innan
antagande i kommunfullmaktige. Detta pga. att utredningen enligt muséet till
stor del grundar sig pa en okular besiktning.

Sidan 6 i planbeskrivningen korrigeras vad galler stavfel.

Kommunen kommer inte utfora en utforlig inventering av de biotopsskyddade
objekten. Detta kommer hanteras vid ans6kan om dispens vid en eventuell
kortning el haltagning.

Planomradet har minskats under planprocessen vilket har resulterat i att den
norra delen av planen har utgatt. Det var denna del som ansags inventeras
vad galler flora och fauna. Forslag till antagandehandling tar begrénsad
naturmark i ansprak och séakerstéller all allman plats intill Kyrksjons strand.

Under planprocessen har jordbruksmark som tas i ansprak for bostader
begransats vasentligt. Om kvarvarande jordbruksmark inom planomradet
inte planlaggs som bostadsandamal kommer planomradet att minskas med
dessa ytor, vilket foranleds med en granskning 3. Annat skal for planlaggning
for dessa markomraden saknas. Vid detta scenario kan berdrd
fastighetsdgare stycka fastigheter for bostadstomter utanfér kommunen
kontroll. Kommunen anser att det angelagna intresset bostader inom Klattorp
vager tyngre och kommunen star fast for angivet stallningstagande inom
granskning 1 och 2. Planforslaget bedoms inte paverka ett rationellt jordbruk
i naromradet. De aktuella bostadstomterna bidrar till en fortatning intill
redan gjorda infrastrukturinvesteringar samt bidrar till
landsbygdsutveckling i ett for Emmaboda kommun mycket attraktivt lage
intill Kyrksjon.

Kommunen kommer inte att inventera skyddsvéarda trad inom omradet.

Lantméaterimyndigheten

Om inte samfélligheterna utreds i detaljplanearbetet bor det tydlig framga i
planbeskrivningen att det kommer ske vid framtida lantmateriforrattningar.
Det kan uppsta komplikationer vid tex avstyckningar.

Plankartan
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Beteckningar for egenskapsbestammelserna for allméan plats bor inte vara
identiska med beteckningarna for kvartersmarken.

Servitutet for Klattorp 1:32 ligger fortfarande pa allman platsmark.
Lampligtvis laggs servitutsomradet ut som kvartersmark med prickmark.
Om strandskyddet ska upphévas inom all kvartersmark och lokalgata behtvs
inte beteckningen al.

Tekniska forvaltningens kommentar:

Planbeskrivningen kompletteras med text om att samfalligheterna som inte
utreds i detaljplanearbetet kommer att utredas vid framtida
lantmateriférrattningar.

Befintliga servitut sakerstélls inte med planbestammelser da de redan
existerar, lagstdd PBL (2010:900) 4 kap. 18 § 2 st 2 p.

Officialservitutet till forman for Klattorp 1:32 éver Klattorp 1:25 redovisas i
planbeskrivningen.

Da all kvartersmark inte omfattas av strandskydd anvands bestammelsen a3
for att reglera var strandskyddet ska upphavas.

Lika bestammelser som galler for bade kvartersmark och allméan platsmark
ges index sa att planens tydlighet 6kar.

Trafikverket

Trafikverket har tagit del av granskningshandlingarna for rubricerat drende.
Trafikverket har lamnat yttrande i tidigare planskede och hanvisar till detta,
med foljande justeringar och kompletteringar.

Planens syfte ar bl a att reglera befintlig bebyggelse och dven ge mojlighet
for ytterligare byggratter.

Vagar

Genom planomradet passerar en lokalgata med enskild vaghallning. Norr om
planomradet ansluter lokalgatan till vag 520. Soder om omradet ansluter
lokalgatan till vag 504 och vag 28.

Atgarder som behdver genomféras p& det statliga védgnitet och dess
anslutningar till foljd av nya exploateringar ska bekostas av kommunen och/
eller exploatdren. Om en konsekvens av detaljplaner genomférande i omradet
foranleder atgarder pa det statliga vagnatet maste kommunen vara beredd att
bidra med finansieringen av dessa tillkommande atgarder. Innan dessa
atgarder kan genomforas maste ett finansierings- och genomférandeavtal
upprattas mellan kommunen och Trafikverket.
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Gang- och cykeltrafik

Trafikverket ser positivt pa kommunens planer pa att utveckla Klattorp.
Trafikverket anser ocksa att det ar viktigt att kommunen vid
exploateringsplaner sakrar att planomraden kan nas med sdkra
gang- och cykelvagar samt med bra kollektivtrafikanslutning, for att skapa
forutsattningar for hallbara resor. Idag finns inga gang- eller cykelvagar inom
eller i direkt anslutning till det aktuella planomradet och in till Vissefjarda.
Kommunen anger att dd man minskat omfattning av nya byggratter i
planforslaget kan man skjuta pa detta behov.

Planomradet ligger ca 1 km sydést om Vissefjarda tatort, med handel, skola
och tagstation, och det finns goda forutsattningar for att skapa en attraktiv
gang- och cykelforbindelse till titorten. Trafikverket anser det darfor
angeléaget att kommunen tar ansvar for att utreda och genomféra en gang- och
cykelférbindelse mellan planomradet och Vissefjarda samhalle for att 6ka
attraktiviteten och skapa en saker och trygg gang och cykelforbindelse i
samband med att planen nu tas fram och genomférs. |1 den Regionala
Transportplanen for Kalmar Lan 2014-2025 finns inte nagon gang- och
cykelvag pa strackan mellan Vissefjarda och Klattorp inplanerad och
prioriterad. Utformning och anslutning av gang- och cykelvag samt gang- och
cykeloverfarter som beror statlig vag ska samradas med Trafikverket, och vid
behov far genomférande samt drift- och underhallsavtal upprattas-

Tekniska forvaltningens kommentar:
Kommunen har tagit del av informationen.

Planbeskrivningen kompletteras med text:

Atgarder som behdver genomféras pa det statliga végnatet och dess
anslutningar till f6ljd av nya exploateringar ska bekostas av kommunen och/
eller exploatren. Dartill foranleder inte informationen till ndgon ytterligare
andring i planhandlingarna.

Arbete med framtagande av gang- och cykelplan for Emmaboda kommun
pagar.

Karlskrona kommun

Efter tillstyrkan fran allménna utskottet beslutar kommunstyrelsen

1. att anta upprattat yttrande som sitt eget, och 6versanda det till
Emmaboda kommun.

2. att anse paragrafen omedelbart justerad

Beskrivning av arendet

Emmaboda kommun har skickat ut en andra granskningshandling till
detaljplan for Klattorp och soédra Kyrkeby. Forslaget innebar en
komplettering med ca 12 nya villor som en komplettering till befintlig
bebyggelse.
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Miljo- och samhallsbyggnadsforvaltningen har fatt forslaget pa remiss dar
svar onskas senast den 29 juli 2018.

Efter 6verenskommelse med Asa Albertsson, avdelningschef Emmaboda
kommun, har vi fatt en forlangd svarstid till den 11 september 2018 for att
arendet ska kunna behandlas av kommunstyrelsen eftersom detaljplanen
berér mellankommunala intressen i och med narheten till Lyckebyan.

Karlskrona kommun har tidigare i ett yttrande daterat 2016-02-26 framfor
synpunkter pa forslaget med anledning av narheten till Lyckebyan som ar
Karlskrona kommuns primara vattentdkt. Vi efterfragade dd en
dagvattenutredning och planbestdimmelser alternativt genomférandeavtal
som sakerstaller tillkomsten av nodvandiga skyddsatgarder, sa att
vattenkvaliteten i Lyckebyéan kan garanteras. Aven i ett andra yttrande daterat
2017-01-20 har ovan ndmnda synpunkter framforts.

Efter en genomlésning av detaljplanens granskningshandlingar har nu
Karlskrona kommuns planavdelning samt VA-avdelning Kkonstaterat
foljande:

Det har tagits fram en dagvattenutredning och nya planbestdammelser har
tillkommit i form av dike som ska finnas langs gatustrdckningen samt att
endast 50% av fastighetsarean far hardgoras. Planbeskrivningen har dven
utokats med en beskrivning av paverkan pa miljokvalitetsnormerna.
Karlskrona kommun stéller sig positiv till dessa tillagg.

Med de nya planbestdimmelserna samt den framtagna dagvattenutredningen
anser Karlskrona kommun att det ar klarlagt att dagvattenhanteringen &r
sakerstalld sa langt som det ar mojligt i planen.

Det framgar vidare av planbeskrivningen att Emmaboda kommun nu har
beslutat om verksamhetsomrade for vatten och spillvatten for det aktuella
omradet. Dock finns fortfarande nagra enskilda avlopp med varierande status
kvar. Karlskrona kommun vill betona att som namnts i det tidigare yttrandet
ar det av stor vikt att de enskilda avloppen verkligen blir anslutna till
kommunalt VA.

Tekniska forvaltningens kommentar:
Kommunen har tagit del av informationen och samtycker med Karlskrona
kommun vad géller enskilda avlopp.
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Kommunala namnder/kontor och bolag etc.

Emmaboda Energi och Milijo AB

Planomradet ingar nu i beslutat verksamhetsomrade for vatten och spillvatten.

Beslut om verksamhetsomrade har tagits i KF § 54, 2018-04-23. Samtliga
bebyggda eller blivande bebyggda fastigheter i planomradet ingar i
verksamhetsomrade for vatten och spillvatten.

En felaktig karta 6ver verksamhetsomradet visas pa sid 32 i Detaljplanen
(2018-06-19). | beslutet av verksamhetsomrade ingar en karta som foljer
fastighetsgranserna.

Emmaboda Energi anser att uppréttad dagvattenutredning ger tillrackliga
forslag pa skyddsatgarder som sékerstéller att MKN vatten inte paverkas
negativt.

Ovriga specifika kommentarer p& innehdllet i samradshandlingarna
(Detaljplan daterad 2018-06-19)

*s.347.10.3 2018-06-18 antog KF en ny avfallsplan

*s.408.3.1 investeringskostnader fér utbyggnad av elnat &r
inte en fraga for Emmaboda Energi eller
Emmaboda kommun eftersom E-ON &r natdgare

Tekniska forvaltningens kommentar:

Kommunen har tagit del av informationen. Planhandlingarna kompletteras
med beslutsdatum for upprattande av verksamhetsomrade for vatten och
spillvatten.

Planbeskrivningen kompletteras med text om antagande av avfallsplan.

Texten om investeringskostnader vad galler elnatet andras till E-ON.
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Organisationer och foreningar

E.ON Elnat

E.ON Energidistribution AB (E.ON) har tagit del av inkomna handlingar i
ovan rubricerat arende och vill har med framféra synpunkter.

E.ON noterar E-omradet som &r utlagt pa plankartan, vilket vi ar tacksamma
for. Men da plankartans bestaimmelser endast visar "Teknisk anlaggning" vid
beteckningen "E" sa hemstaller E.ON pa att E-omradet for var
transformatorstation preciseras (enligt riktlinjerna i Boverkets allmanna rad
om planbestammelser) och istdllet far beteckningen "E1 -
Transformatorstation”. E.ON yrkar aven pa att det i planbestammelserna
anges "Minst 5 meter avstand mellan transformatorstation och brannbar
byggnad eller upplag".

For ovrigt har vi inget ytterligare att erinra dver planforslaget.

Tekniska forvaltningens kommentar:
Plankartan kompletteras med precisering for bestammelsen E enligt E.ON:s
onskemal.

E1- teknisk anlaggning, transformatorstation.
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Privatpersoner

1 KKCR
Vi kvarstar med var asikt sedan tidigare, enl. nedan, och vill tillagga

1. Det liknar mer och mer en exploatering/detaljplan for ett privat
hushalls 6nskemal.

2. Vi anser mellan tomterna pa Klattorp 1:35 och narliggande tomt pa
Kyrkeby 4:14 att det skall vara Naturomrade/Passage. Det sakerstaller
allman tillgang sjon for det omrade mellan tomterna som inte ar tomt,
och sarskild vikt da det ar bygrans.

3. Anser inte att Kommunen/skattebetalarna skall betala framtagandet av
detaljplanen.

4. Anser att antalet Batplatser inte skall regleras av Bygg &
Miljondmnden/Kommunen utan skall vara en fastighetsdgares rattighet
att besluta om sjélv. Det blir ju inskrdnkade av dess dganderatt.

5. Pauppdrag av Karlskrona Kommun har Alcontrol AB i samarbete med
Naturcentrum tagit fram atgardsforslag for Lyckebyan och ytterligare
arbete Norrover Blekinge fortskrider. Om det blir verklighet kan
vattennivan hojas i Lyckebyan vilket kanske &ven paverkar
vattennivan i Kyrksjon.

6. Vi anser byggnation pa Klattorp 1:35 skymmer var utsikt.

Vara tidigare asikter i detta arendet kvarstar och de har ni mottagit.

a) Checklista for komplexa detaljplaner
Den séger att man skall utfora en Miljokonsekvensbeskrivning om man fyller
i ett JA och vattenskyddsomradet blir ju en del i det arbetet. Utredningen om
dversvammningsrisken ber vi att fa ta del av.

b) Kulturmiljéutredningen.

Dér star det att byggnaderna inom hantverksbyn historiskt har placerats
forskjutna i forhallande till varandra for att erhalla siktlinjer ut dver sjon. Vi
anser fortfarande endast ett hus utan garage totalt &r lampligt pa Klattorp 1:34
samt 1:35 ihop. Béagge fastigheterna endast ett hus. Annars skymmer det var
utsikt och insikt. P4 BYGGLOV 2016BMN564&565 pa Klattorp 1:34 & 1:35
som BMN klubbat igenom och nu ar 6verklagat sa ar placeringen annorlunda
mot vad som visas i detaljplaneférslaget. Har kanns det for oss som
Kommunen haller pa med att trixa med oss.

¢) Markutredning om markens lampligt, Klattorp 1:25/1:34/1:35
Den foreskriver att marken ar lamplig under forutsattning att vegetationen i
vattenbrynet bibehalls. Har den bibehallits ?
| var éverklagan 2015-01-25 till mark&miljodomstolen efterfragade vi ett
alternativt foretag som kan undersoka markens lamplighet for byggnation och
ge sitt utlatande da dagens underlag &r bestallt av Klattorp 1:25/1:34/1:35. Vi
tar tacksamt emot forslag pa andra firmor som kan utféra en markutredning.
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d) Véardefulla byggnader

Nu har ni ritat in vara hus blaa som vérdefull byggnad vilket ni maste tala om
for oss vad det innebar i verkligheten for vi skall kunna ta stéallning till det.
Vi menar bestamt att det inte skall registreras som véardefulla byggnader i
detaljplanen.

Stora bostadshuset, fran 1860, men helt ombyggt 1960-talet, gult ar 2000 och
ljusgratt 2017 Lilla huset, gamla sk., fran 1800-talet, men ombyggt 1960-
talet, gult ar 2000 & ljusgratt 2017 Roda huset, sk.namndemansgarden, allt
ditflyttat pa 1970-talet, mycket av konstruktionen ar fran 1970-talet, idag utan
el, vatten och avlopp. Inga av byggnaderna &r i ursprungligt utforande som
det en gang byggdes pa 1800-talet. Hade de varit det sa hade det varit underlag
for vardefull byggnad. Vi har bilder.

Exempel: De panoramafonster fran 1960-talet som finns idag vill vi sjalva
bestamma om vi vill konvertera till sprojsfonster som det var fran borjan eller
ej. Det anser vi oss sjalva ha beslutanderatt om.

e) Detaljplanens kostnad.

Det maste dokumenteras och informeras for allmanheten att denna detaljplan
kommer betalas av Emmaboda Kommun med deras motivering att de vill ha
nagra kunder till sin avloppsledning. Det blir en dyr ledning det och man kan
undra om det behdvs en detaljplan for en avloppslednings skull.

f) Byvagen / 7.10.2: Dagvatten / Vagunderhall / Klippa

En anledning till varfor byn framhdvs som extra trivsam idag(i manga
skrivelser) r de grasklippar-klippta sidorna om vagen i byn. D& kommunen
nu blir huvudman for véagen, fran Storgatan i Norr hela véagen upp till 28:an i
Soder, forutsatter vi att Kommunen da atager sig det underhallet att 1-2 meter
pa bagge sidor vagen klipper vagrenen med grasklippare langs med hela
strackan. Dokumentera denna atgard redan i detaljplanen da ni nu ar pa vart
revir och planerar. Darutdver ingar da aven i Kommunens regi da aven tillsyn,
Klippning och renhdllning av stenmurar langs med véagen samt
underhall/skétsel av Mil-stenen som star i byn fran kungsvégens tid.
Infiltration skall finnas pa bada sidor om gatan

g) Busskur /Dagis/ avstyckn ing/fja rrva rme/Hastighetshinder.

Bifogar var sandelse till Metria i detta detaljplane-drende som inte besvarats.
Gl) Vi vill ha var avstyckning inritad i detaljplanen enl. karta. Det &r
utveckling.

G2) Ni kan dokumentera vart mojliga dagis.

G3) Ni skriver det ar 500 m till Busshall-platsen pa Storgatan. Det &r 2 km,
sa ni behover rita in samt ha en handlingsplan for Busskurer i bagge
riktningarna. Ett busskur i Norr for sydgaende riktning och nagonstans i sodra
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delen for norrgaende pastigning sa far hela byn tillgang till kollektivtrafik.
Kommunen behover da kopa in mark till dessa busskurer.

G4) upprattande av Kommunal julgran varje ar behdver dokumenteras och
placeras inom omradet for invanarnas trevnad. Likasa med 2-3 stycken
utstallda sandlador for att kunna grusa vid halt vaglag.

G) Nar Kommunen vill detaljplaneldgga sa kommer aven kostnader och
forplikteser pa Kommunens sida och blir det en detaljplan utstélld behover vi
ingen Simhall men att dokumentera en handlingsplan for fjarrvarme borde da
inga.

Vi tycker det ar pa ett brutalt sétt Kommunen/BMN driver detta arende utan
att lyssna pa invanarnas asikter - de som bor pa den utsatta platsen. Vi anser
det finns en Gvervagande majoritet i byn som inte énskar nagon detaljplan.

Tekniska forvaltningens kommentar:

1. Planprocessen i Klattorp har inte varit enkel. Kommunen har fran
projektets start lyssnat pa invanarna med syfte att ta vara pa kvaliteter
och planlagga pa ett andamalsenligt satt. De som l&st
samradsredogdrelse och granskningsutlatande fran granskning 1 kan
forsta att invanarnas syn pa kvaliteter och byns framtid ar mycket olika
och forandras over tid. Kommunen har under arbetets gang forstatt att
detta inte ar ett projekt dar allas asikter kan tillgodoses. Utifran de
kunskaper invanarna gett oss och dartill utredningar och yttranden fran
berdrda instanser har kommunen tagit fram ett planforslag som medger
en fortatning som tar hansyn till byns karaktar samtidigt som attraktiva
tomter tillskapas vilket starker en landsbygdsutveckling och kan ge nya
invanare till kommunen.

2. Under pagéaende planprocess har ett antal nya fastigheter bildats genom
lantmateriforrattning vilket nu forhindrar tillskapande av 6nskad
passage. Aktuellt strandomrade nas istallet via slapp 60 meter sdder om
och 40 meter norr om den aktuella platsen.

3. Kommunen har planmonopol och i detta fall s& kommer planuppdraget
fran Kommunstyrelsen da planen syftar till att skapa
landsbygdsutveckling i strandnéara lage. Vid privat initiering via
planbesked bekostar den sokande kostnaden for framtagande av
detaljplanehandlingar.

4. Att anlagga batplats kraver strandskyddsdispens enligt
strandskyddslagstiftningen och kan krava bygglov enligt Plan- och
bygglagen. Enskilda fastighetsdgare har inte ratt att anlagga eller bygga
vad de vill bara for att de &ger marken.

5. Om vattennivaer ska hojas bor det ske med hansyn till befintlig
bebyggelse.

6. Byggnation pa fastigheten Klattorp 1:35 har hanterats genom bygglov,
vilket har vunnit laga kraft.

Kommunen vidhaller tidigare svar for bifogat yttrande fran granskning 1:
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a) Detaljplanen reglerar minsta tillatna tomtstorlek till 1000 kvm.
Forandring av fastighet sker genom en ans6kan om avstyckning/klyvning
hos Lantmateriet. Detta hanteras inte i detaljplanen.

b) Alla fastigheter inom planen avses anslutas till kommunalt vatten- och
spillvattennéat. Det finns inget i detaljplanen som hindrar ett anslutande
av flera huvudbyggnader inom samma fastighet. Mer information lamnas
av Emmaboda energi och Miljo AB.

c) Busskur regleras inte i detaljplan. Vid framtida behov kan en sadan
placeras inom allmén platsmark efter lokaliseringsprévning.

d) Kommunalt huvudmannaskap for allméanna platser innebar att
kommunen, alternativt avtalad aktor ansvarar for skotsel som
sophamtning, snérojning etc. Utbyggnad av fjarrvarmenat ingar inte utan
provas och beslutas av ansvariga politiker.

e) Gallande hastighetsbegréansning och eventuella farthinder regleras inte i
detaljplan utan kan nar planen ar antagen hanteras av Teknik- och
fritidsnamnden som har beslutanderatt for kommunala gator.

2 SB

Yrkande

Att forslaget till Detaljplan andras sa att det tar hansyn till fastighetsrattsliga
servitut och befintliga forhallande, innebarande att bade befintlig brygga
sedan 11 ar tillbaka och marken mellan fastighetsgransen pa fastigheten
Emmaboda Klattorp 1 :32 och strandlinjen legaliseras enligt servitutavtalet i
foreslag till ny Detaljplan.

Grunder for yrkandet.

I samband med forvérvet av fastigheten och Lantméteriets avstyckning av
Emmaboda Klattorp 1:32 uppréttades ett servitut Bilaga | mellan fastigheterna
Emmaboda Klattorp 1:25 och Emmaboda Kl&ttorp 1:32. Servitutet &r inskrivet
vid Inskrivningsmyndigheten 2005-08- 0 | se Bilaga 1.

Detaljplaneforslaget har ej tagit hansyn till fastighetsréattsligt bindande avtal,
och som myndigheter legaliserat genom inskrivning.

Av Detaljplaneforslagets yttrande av Lansstyrelsen i Granskningsutlatande
daterat 2018-05-25 sidan 8 star det citat: "Aven om ett landomrade i direkt
anslutning till vatten ar ianspraktaget ska vattenomradet normalt anses vara
tillgangligt for allméanheten. Att anldgga nya bryggor pa de nu aktuella
vattenomradena skulle utvidga hemfridszonerna och fa en avhallande effekt
pa allmanhetens mojlighet att rora sig intill vattnet" slut citat. Brygga har
funnits pa 1:32 sedan 2007. Detta ar inte en ny brygga och saledes en felaktig
beskrivning och visar att forfattaren till forslaget till Detaljplan inte tagit
hansyn till fastighetsrattsliga servitutet.
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I samma dokument sidan 5 under rubriken FoOréndring av planforslaget
Planbeskrivning star citat: "Planbeskrivningen kompletteras med information
om befintliga servitut och rattigheter”. Ingenstans i Planforslaget ar vart
servitut namnt varfor aven denna skrivning ar felaktig.

Utover ovanstaende grunder gar strandlinjen upp till fastighetsgransen for
fastigheten Emmaboda Klattorp 1:32. under vinterhalvaret. Detta ar de
normala arstidsvaxlingarna i Kyrksjon.

Ovrigt.

Fastigheten Emmaboda Klattorp 1:32 forbehaller sig ratten att komplettera
med ytterligare grunder for sitt yrkande vid ett 6verklagande om inte hansyn
tas till yrkandet i detta yttrande.

Text ur bifogat servitutavtal

“Undertecknad sasom nuvarande dgare till fastigheten Emmaboda Klattorp
1:25 (den tjanande fastigheten), upplater harmed nyttjanderatt for
fastigheten Emmaboda Klattorp 1:32 (den héarskande fastigheten), att for
andamalsenlig anvandning och stadigvarande bruk, ensam nyttja brygga
belagen i Kyrksjon rakt vaster om Klattorp 1:32 samt ensam &ven nyttja
markomradet (markerat med gron farg pa bif. karta) mellan Klattorp 1:32
och Kyrksjons vattenlinje.

Den héarskande fastigheten skall bestrida och utféra underhall och ev.
reparationer av bryggan samt skétsel av markomradet.

Den harskande fastigheten har ratt att falla trad och buskar liksom utfora
planeringar o dyl. p& markomradet.

Den tjanande fastigheten har ej ratt, utan den harskande fastighetens
tillstand, att utféra nagra forandringar pa markomradet och har ej heller ratt
att klaga pa hur den harskande fastigheten skéter markomradet och bryggan.
Ev atgarder som den harskande fastigheten vill utfora och som fodrar
myndighetstillstand, aligger det den harskande fastigheten att inforskaffa.
Den tjanande fastigheten skall dock, om s& erfodras, vara behjalplig.

Den harskande fastigheten har ratt att lata inskriva detta servitutsavtal i
fastighetsboken.

Detta avtal ar upprattat i tva likalydande exemplar varav parterna tagit var
sitt.”
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| KLATTQRE

Tekniska forvaltningens kommentar:

Det finns tva typer av servitut, avtalsservitut och officialservitut. Ett
avtalsservitut bildas genom avtal mellan fastigheternas d&gare, ett
officialservitut bildas genom beslut av Lantmateriet genom en
lantmateriforrattning.

Officialservitutet avseende vag till Klattorp 1:32 over Klattorp 1:25
redovisas i planbeskrivningen och kommer att galla likt tidigare och darfor
krévs inte nagon bestammelse i plankartan.

Ett avtalsservitut ar ett sa kallat formalavtal. Det innebér att avtalet maste
innehalla vissa moment for att vara giltigt som servitut. Vilka dessa moment
ar framgar av fjortonde kapitlet i Jordabalken.

Avtalsservitut kan skrivas in i fastighetsregistret. P4 sd satt kan man
sakerstalla att servitutet kommer att galla &ven mot en ny agare till den
tjanande fastigheten. Inskrivning sker genom en skriftlig ansdkan till
Fastighetsinskrivningen pa Lantmateriet.

For brygga och mark har ett avtalsservitut tillskapats. Overenskommelsen
mellan de berdrda fastighetsagarna galler aven fortsattningsvis men nar det
géaller anlaggande av t ex bryggor maste detta ocksa prévas enligt gallande
strandskyddslagstiftning och kan ev krava bygglov. Befintliga bryggor far
fortsattningsvis finnas kvar medan nagra nya blir svart att tillskapa da
strandskyddslagstiftningen har skarpts sedan 2005 och nagot giltigt skal att
aberopa enligt 7 kap. 18 ¢ § p 1-6 miljobalken saknas.

Planbeskrivningen kompletteras med information om befintliga servitut och
rattigheter.

Gallande strandlinje utgar fran Kyrksjons medelvattenstand.


https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Andra-fastighet/
https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Min-fastighet/ansok-om-inskrivning-av-avtalsservitut-och-nyttjanderatt/
https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Min-fastighet/ansok-om-inskrivning-av-avtalsservitut-och-nyttjanderatt/
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3 SB CG

Synpunkter pa Detaljplan for Klattorp och Sodra Kyrkby i Vissefjarda
samhéalle, Emmaboda kommun, Kalmar lan Granskning 2

Synpunkter lamnade av Sune Blanking och Cecilia Gasslander

Klattorp 1 :32

Gemensamma bryggor.

I byn finns ingen gemensam mark att forvalta. All mark dgs av enskilda
personer. Det finns saledes ingen gemensam mark att lagga gemensamma
bryggor pa. Ar markagarna villiga att upplata mark till detta? Kan markéagarna
tvingas att upplata sin mark mot sin vilja?

Vem eller vilka i Klattorp ar intresserad av gemensam brygga? Har nagon
undersokt detta?

Fram till nu har det fungerat sa i Klattorp att den som vill ha bat eller brygga
i sjon fragat respektive mark-vattendagare om lov. Detta har hittills fungerat
utmarkt utan att stranden varit nedlusad med bryggor och batar.

OM kommunen beslutar enligt forslaget med gemensamma brvggor sa
uppstar genast en rad fragor.

Det star i planbestammelserna. "En gemensam brygganlaggning far
anléggas".

Men vem som far anlidgga den stér inte. Ar det Vissefjardabor? Manniskor
folkbokfdrda i Klattorp?

Vem bekostar denna gemensamma brygganlaggning?

Vem tar ansvar for skotsel?

Vem ansvarar for sakerheten runt bryggorna? Sagenomradet ar helt utan insyn
och batar och batmotorer &r ju stoldbegarliga.

Vem ansvarar for sakerheten ndr ménniskor kommer hit och badar om det
finns bryggor som kanske uppfattas som till for alla?

Bade sagenomradet och grill &ngen har langgrunda strander och vattennivan
i sjon varierar krafiigt. Under 2018 har nivaskillnaden varit 160 cm. Detta gor
att strandlinjen varierar med uppat 20-30 meter och det &r svart att lagga en
brygga som ar anvandbar hela aret.

Till grillangen gar det inte att ta sig med bil for att sjosétta en bat. Det gor det
daremot vi sagen.

Var ska batarna forvaras under vintern?

Vem tar ansvar for nedskrapning som uppstar?

Det ar kommunen som vill att allmanheten ska ha tillgang till sjon for
rekreation. | konsekvensens namn borde det da vara kommunen som tar
ansvar for bryggor, sakerhet och renhallning. Det kan inte vara
privatpersoners ansvar.
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Miljon runt sdgen och pa Kyrksjon

Redan nu &ar sagenomradet nedskrapat med flaskor, plastpasar, cigarettpaket
och rester efter eldning. Vi plockar regelbundet med oss skrap hem pa vara
promenader.

Sagenomradet anvands idag for sjosattning av batar for fiske och
kanotpaddling. Detta &r véldigt trevligt och positivt och bidrar till att sjon
kanns levande. Vi forutsatter att detta idag sker med markéagarens tillatelse.
Kyrksjon &r en unik insjo ur fagelsynpunkt. Det ar ovanligt med sd manga
olika sorters sjofagel i insjoar. Var och host far Kyrksjon besok av an fler
arter av sjofagel som mellanlandar och rastar har. Vi har under arens lopp sett
skaggdopping, storlom, sothéna, sjoorre, alfagel, skedand, stjartand,
storskarv, smaskrake, brunand, blasand, ejder, knipa, kricka, havsorn, hager,
svarta, sangsvan, gragas, kanadagas och vigg. En bidragande orsak till detta
kan vara att det i Kyrksjon finns flera olika sorters vass langs stranderna.
Detta &r nagot att varna om for att bevara fagellivet.

Tillganglighet till sjon

Kommunen vill att nérheten till sjon ska bevaras och att allménheten latt ska
komma ner till sjon. De tva sodra "slappen” ner till sjon finns inte idag och
kommer dessutom att ga Gver tva stenmurar som ska bevaras. Slappet soder
om I:33 anvands idag inte alls och har darfor slyat igen. Slappet norr om
1:32 anvénds av ett fatal familjer i byn och halls 6ppet tack vare detta och
ocksa tack vare att vi hjalps at att klippa gras och rensa vass. Slappet norr om
1:35 anvénds inte alls idag och ar helt igenvaxt. Detta sammantaget gor att
man kan fundera 6ver hur stort intresse det finns for att ha manga stigar ner
till sjon.

Se pa verkligheten

Det vore bra om nagon ansvarig fran kommunen kom ut och tittade pa hur det
ser ut i verkligheten i byn innan beslut fattas om detaljplanen. Kom och se
hur omradena betecknade med Natur ter sig i verkligheten och hur siktlinjer
och vyer 6ver sjon forandrar med detaljplanen. Vi staller garna upp med en
guidad tur.

Tekniska forvaltningens kommentar:

Kommunen har ingen avsikt att expropriera allmén platsmark.
Planlaggningen sakerstaller tillgangligheten till stranden/vattnet. Ett
skotselavtal kan upprattas mellan kommunen och berdrd fastighetségare.

Planen mojliggor for gemensamma bryggor om behov/6nskan uppstar i
framtiden. Det finns inget krav pa att dessa ska uppforas.

Det &r mark&agaren eller annan sokande (exempelvis kommunen) med
markéagarens tillstand som far uppféra en gemensam brygga pa de utpekade
platserna.

Det finns inget i planen som reglerar vem som far anvanda bryggan.
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De som hyr framtida batplatser har givetvis ratt att nyttja batplatsen.
Tillgangligheten till sjon framjas genom att marken planldggs som allmén
plats. Alltsa tillats allmanheten, boende och besdkande att nyttja framtida
brygga for bad.

Initialt ansvarar markagare, férening alternativ ansvarig for anlaggande av
brygga for erforderlig skotsel. Detta kan regleras i skotselavtal mellan
berdrda parter.

Sakerhetsfragor vad galler stéld av motorer ar inget som hanteras i
detaljplan.

Vid anlaggande av brygga ska givetvis hansyn tas till stigande havsnivaer.
Planen mojliggér for brygga dock finns inget krav pa att den ska anlaggas.

Hur privata fastighetségare forvarar sina batar behandlas inte i detaljplan.
Inte heller var sjosattning ska ske styrs i detaljplan. Som yttrandet beskriver
kan det t ex anordnas vid sagen. Déarefter kan man kora sin bat till respektive
batplats.

Planen styr inte enbart de behov som finns idag utan ska mojliggora for
framtida behov. Under planprocessen har tillgangligheten till sjon varit en
av de viktigaste fragorna for de boende i Klattorp.

Planprocessen har pagatt under manga ar vilket har resulterat i manga besok
i byn fran kommunens sida.

4 MM
Jag har tagit del av forslaget (granskning nr 2) och har féljande synpunkter.

INSTALLNING

| forsta hand motsatter jag mig att planen antas.

| andra hand vill jag att planen andras sa att all ny bebyggelse stryks. | det
ingar att dven den byggratt som skapas for de befintliga men olovliga
byggnaderna pa Klattorp 1:33 skall tas bort.

SYNPUNKTER

Natur- och kulturmilion

Byn ligger inom omrade som &r utpekat som riksintresse for
kulturmiljovarden och maste hanteras pa ett varsamt satt. Istallet for att
exploatera omradet skall det istallet skyddas fran ny bebyggelse. Jag vill att
omradet fran Norra Maderna, N. Kyrkeby och ner genom S.Kyrkeby, Klattorp
och Udden skall behallas i befintligt skick och vara ett sammanhangande
kultur och naturomrade for samtid och framtid.
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Kalmar lans museums kulturmiljoutredning visar mycket bra pa de hoga
kulturvérden som finns inte bara i byggnaderna i sig, utan dven i sjélva
bystrukturen och jordindelningarna, dar dven samfallighetsmark ingar. De
fantastiska stenmurar som delar in markerna med betande djur ger omradet
bade skonhet och karaktar. Omradet &r i dag ett omtyckt rekreationsomrade
for invanare i naromradet, besokare och langvaga turister. Omgivningen ger
lakning och inspiration for bade kropp och sjal. Den gamla Kungsvagen
utnyttjas idag som promenad-, cykel- och ridvdg mm. En och annan turistbuss
kommer ocksa hit. Radjur, &lg, tranor, gass med flera syns pa falten. Tidigare
fanns har gott om sangsvan som vi hoppas ska komma tillbaka. Spar efter
vildsvin hor till bilden. Istallet for att exploatera omradet bor det skyddas och
arbetet bor istéllet inriktas pa att lyfta fram de miljo- och kulturmiljovarden
som finns.

Jag forstar inte varfor man skall bygga pa dkermarken. De Gppna ytorna ar en
del av kulturmiljon och skall istallet bevaras. Akrarna behévs aven for var
matforsorjning och det finns annan mark att bygga pa.

Nybyggnationer i Klattorp och Kyrkby framjar inte var kultur- och naturmiljo
eller vart tilltrade till stranden. Det &r bara att titta pa byggnaderna pa Klattorp
1:33 och 1:32. Kalmar lans museum Kkonstaterar att byggnationerna pa
Klattorp 1:32 och 1:33 har en negativ paverkan pa kulturmiljon.

Jag motsétter mig den privatisering av stranden som nu genomférs och vill
att strandpromenaden halls 6ppen. Allméanheten har alltid haft tillgang till
stranden och sa skall det forbli. Marken pa Klattorp 1:33 och langs stranden
bor aterstallas som den tidigare var. Den har aldrig varit byggbar.

Vem har fatt for sig att det helt plotsligt ska byggas pa grillplatsen och pa
midsommarangen? Darutover ska det tydligen klammas in en batbrygga. Hur
tanker man har om kultur- och naturmiljon? Hur tanker man om allménhetens
tillgang till sjon egentligen? De nya tomterna vid grillplatsen gor det i princip
omajligt for allméanheten att ta sig ner till vattnet. Bade grillplatsen och
midsommarangen skall istallet bevaras och nyttjas gemensamt av invanarna i
byn som idag.

Varfor ska det styckas av och byggas pa Klattorp 1:24? Fastigheten saknar
béade strandratt och vatten. Stranden har gjorts om till sandstrand av makarna
pa eget initiativ och erosionen ar tydlig. Stranden har sedan privatiserats med
egen brygga och bétar. Att bygga har forstor bystrukturen.

Kungsvégen har ett sarskilt skydd. Just nu &r den asfalterade bredden strax
over 3m upp till max 4m. Har vill kommunen bredda med max 5m vilket blir
en Okning med 25%. Det riskerar att allvarligt skadar bade kultur- och
naturmiljon samt konturen av den ursprungliga vagen som i dag kan skonjas
under.

Aven LIS-omradet Klattorp 1:34 och Klattorp 1:35 (hdr behdvs ingen
detaljplan) har forandrats till oigenkannlighet och saknar nu helt skydd mot
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erosion. Sandbotten ar framtagen och vél synlig. Strandpromenaden har alltid
legat under vatten vid normala och hdga vattennivaer och det lar bara bli
varre. Det &r uppenbart att allmanheten inte ar énskvard nere pa stranden. Har
vill kommunen tillata orimligt stora byggnader. Hur ska alla dessa stora
byggnader passa in i den kénsliga kulturmiljon Detta féranleder en att tro att
nagot inte star ratt till med byggnadsndmnden och att man inte langre &r
lamplig for ansvaret att forvalta var kultur-och naturmiljo.

Sarskilt om Klattorp 1:33

Jag bor pa fastigheten Klattorp 1:16. Mitt éver vagen mot sjon (sett fran min
fastighet) finns fastigheten Klattorp 1:33. Pa denna fastighet finns ett
bostadshus som helt saknar bygglov. Bygglovet har undanrdjts av saval
lansstyrelsen som mark- och miljddomstolen och det drendet vann laga kraft
2013-03-06. Avgorandet innebar att drendet aterforvisades il
byggnadsnamnden for ny provning. Trots att det nu snart gatt fyra ar sedan
arendet aterforvisades har namnden fortfarande inte pabdrjat nagon
bygglovsprévning. Det trots att JO i beslut 2014-11-25 kritiserade namnden
for att inget hant. Eftersom inget hant har jag aterigen anmalt drendet till JO
och det hadlaggs dar just nu. Planen ar utformad sa att byggnaderna pa
Klattorp 1 :33 legaliseras. Varfor? For mig ar kommunens agerande
oacceptabelt och jag vill att byggnaden tas bort fran planen. Jag forstar inte
varfor den har byggnaden skall legaliseras i efterhand genom detaljplanen!!
Det handlar heller inte om ett vanligt hus pa Klattorp 1 :33 utan en byggnad
som genom sitt vasstak och 6vrig exterior utformning helt avviker fran den
lokala byggnadstraditionen. Nar lansstyrelsen avslog bygglovet uttalade den
i beslutet att "byggnadens takutformning och material vésentligt awiker fran
den traditionella byggstilen i omradef'. Varfor godkéanns denna byggnad nar
alla andra nya byggnader skall uppforas sa att de smalter in i kulturmiljon?
Det pastas att byggnaden inte syns fran vagen men det faller pa sin egen
orimlighet. Byggnaden med sitt vasstak ar synlig inte bara fran végen utan
aven fran t ex golfbanan.

Vad galler vasstaket ar det inte bara en estetisk fraga utan aven en fraga om
sakerhet. Det ar bara 15 meter mellan mitt bostadshus och bostadshuset pa
Klattorp 1 :33. Om vasstaket tar eld riskerar jag att raka illa ut. Mitt hus ligger
ost/nordost om bostadshuset pa Klattorp 1 :33 vilket innebar att det ligger rakt
i den forharskande vindriktningen. Varfor vill ni legalisera ett vasstak som
ligger 15 meter fran mitt hus?

Sammanfattning

Jag vill inte att byn exploateras med ny bebyggelse. Planen hotar bade kultur-
och naturmiljon. Ingen hansyn tas till riksintresset for kulturmiljovarden.
Planen &r daligt underbyggd och det kénns som ett hastverk trots att arbetet
pagatt under sa lang tid.

Jag motsatter mig bestamt att bygg nationen pa Klattorp 1 :33 legaliseras.
Byggnaden saknar bade byggnadslov och strandskyddsdispens och avviker
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kraftigt fran den lokala byggnadstraditionen. Dartill utgor vasstaket en
livsfara for mig.

Tekniska forvaltningens kommentar:

For att kunna utlasa planens eventuella konsekvenser for kulturmiljon har i
tidigt skede en kulturmiljoutredning tagits fram av Kalmar museum. De
platser som kulturmiljoutredningen har pekat ut som kulturhistorisk
vardefulla platser utgér mer sociala platser i var nutid. Utifran inkomna
yttranden sa rader det delade meningar om vilka platser som ar viktiga eller
mindre viktiga. Kommunen anser att det angelégna intresset bostader vager
tyngre an sociala platser som anvands vid ett fatal tillfallen. Tillgangligheten
till stranden &r sakrad och ett naturomrade sparat for aktiviteter.

Detaljplanen framjar en andamalsenlig utveckling vid redan gjorda tekniska
investeringar. En fortatning i attraktivt lage och pa ett satt som inte paverkar
tillgangligheten till vattnet eller kulturmiljon ger en langsiktig hallbar
utveckling av landsbygden.

Da byns invanare har delade meningar om vilka plaster som anvands for
sociala sammankomster har kommunen beslutat att tillskapa utrymme for
batar bade vid grillplatsen och sagen. Det finns inget krav pa att det ska
anlaggas men mojligheten finns om framtida behov uppstar.

Kommunen anser inte att foreslagen byggnation paverkar byns kulturvarden
negativt eller paverkar det rationella jordbruket i naromradet. Kalmar
museum har inte yttrat sig under granskning 2 vilket betyder att de samtycker
med kommunens forslag till utveckling av byn. Vid kommande bygglov ska
stor vikt laggas pa placering och utformning av ny bebyggelse samt
byggelsens forhallande till befintlig bebyggelsemiljo i Klattorp.

Planforslaget privatiserar inte stranden. Detaljplanen planléagger redan
radande forhallande avseende fastigheter som gar enda ner till strandkanten.
Ett genomférande av detaljplanen forandrar inte tillgangligheten till vattnet
eller stranden d& det sedan tidigare finns fastigheter/tomter som omfattar
bade land och vatten, kan dessa inte ses som allmant tillgéngliga.

Nya fastigheter planldggs med en fri passage (allman platsmark) mellan
kvartersmark och vatten. Tillgangligheten till vattnet ar darmed séakrad for
allmanheten i framtiden.

Planen medger fortatning genom avstyckningar vilket ger en naturlig
utveckling av byn, sa som den har utvecklats éver tid. Planen ger till skillnad
mot dagens forhallanden en begransad majlighet till framtida avstyckning av
nya fastigheter inom planomradet vilket dven galler for Klattorp 1:24. Det ar
lantméaterimyndigheten som provar |ampligheten av ev framtida
avstyckningar.
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Inom omrade LOKALGATA ryms enligt planbestammelse forutom
vagomrade aven nuvarande grasbevuxna diken. Dessa diken har en viktig
funktion avseende dagvattenhanteringen fran befintlig och ny bebyggelse.
Kommunen avser inte att bredda vagen genom planomradet.

Utredning avseende Gversvamning och erosion har tagits fram for hela
Lyckebyans avrinningsomrade dar Kyrksjon ingar. Utredningen har tagits
fram av MSB, Myndigheten for samhallsbyggnad och beredskap.

Stranden nedanfor Klattorp 1:34 och Klattorp 1:35 ska vara tillganglig for
allmanheten i framtiden. Om ni vill sékra naturvarden och tillgangligheten
till sjon sa bor ni tillstyrka att omradet detaljplanelaggs. Givna dispenser och
lov for fastigheterna Klattorp 1:34 och Klattorp 1:35 foljer forslag till
detaljplan. Byggnadsarean som anges i beslut om bygglov ar en sammanlagd
area for samtliga vaningsplan.

Detaljplanen har efter samrad minskats till yta, vilket d&ven har minskat
paverkan pa naturmiljon. Naturmiljofragor har hanterats i planens
behovsbeddmning och samratts med lansstyrelsen.

Avgorandet i arendet kring byggnation pa fastigheten 1:33 innebar att
arendet atervisades till byggnadsnamnden for ny prévning. Ny prévning har
inletts med detaljplanelaggning. P& grund av svarigheter i manga fragor som
inte beror fastigheten Klattorp 1:33 har detaljplanens omfattning andrats
vilket paverkat tiden for framtagande av ny detaljplan. En ny
bygglovsprovning for fastigheten Klattorp 1:33 kommer inledas efter att
detaljplanen vunnit laga kraft. Det stammer att nar lansstyrelsen avslog
bygglovet for Klattorp 1:33 namnde de att byggnadens takutformning och
material avvek fran den traditionella byggstilen i omradet, men detta var inte
skalet till att bygglovet avvisades.

Bebyggelsen i byn ar fran olika tidsaldrar vilket gor det svart att avgéra om
byggnaden avviker fran den lokala byggnadstraditionen. Byggnaden ar
uppford enligt regler fér brand och utgor inte en storre fara @an andra
byggnader gor for sin omgivning.

5 BC mfl.

Bifogat kommer har ett Word-dokument med yttrande fran &garna av
Anneborgs Gard (Klattorp 1:8) avseende 'Granskning 2 for detaljplan for
Klattorp och Sodra Kyrkeby'. Notera att det dven finns en skiss/ritning
bifogad i mailet som det refereras till i bifogat dokument.

Vore tacksam for bekréftelse att ni har mottagit detta mail med bifogat
dokument och skiss/ritning.
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Anneborgs delédgare har tagit del av den reviderade detaljplan som
distribuerades 1 juli 2018. Vi kan konstatera &ven efter den senaste
revideringen att Emmaboda kommw1 har varit inlyssnande till sakagare som
har yttrat sig, inklusive vissa synpunkter fran Anneborgs delagare. | vart fall
finns det dock fortsatt ett antal kritiska punkter som &nnu ej har beaktats.

Vi uppskattar att NATUR-klassningen av ‘'midsommarangen’ har tagits bort
men noterar samtidigt att Kalmar Lans Museum (KLM) av nagon anledning
har synpunkter pa att just markomradet norr om Anneborgs gardsmiljo bor
forbli obebyggt. Denna synpunkt verkar ha varit vdgledande for att
omklassificera denna mark fran Bostadsandamal till NATUR. Vi har svart att
forsta varfor KLM har synpunkter pa just denna markareal da den &r val
‘undanskymd' och bdr, ur ett kultur- och landskapsbevarande perspektiv,
snarare betraktas som en av de mest lampliga tomterna att bebygga i Kl&attorps
by. Det har framforts argument om att naturen pd denna markareal &r
'mangfacetterad'. Vi som markéagare upplever dock inte att det finns nagra
specifika karaktarsdrag som motiverar en sadan bedémning utan snarare att
denna mark i dess nuvarande skick skulle forskdnas av en upprustning och en
for omgivningen val anpassad byggnad. Saledes maste vi framharda pa en
reversering av klassificering till Bostadsandamal. Oavsett om nagon byggnad
uppfors pa denna markareal eller inte sa finns det under inga omstandigheter
nagon anledning att inskranka var dganderatt i form av NATUR-klassning.

Nar det galler 'sjgtomten' med ‘grillplatsen’ sa har vi i tidigare yttrande
framfort att vi &r villiga att acceptera en NATUR-klassning av 'sjétomten’ om
en ca 1 Om bred gang i linje med pumpanlaggningen ner till stranden
(fastighetsheteckning 1:23 norra gransen), men vi kan inte under nagra
omstandigheter acceptera en NATUR-klassning av hela var strandlinje sdsom
i nuvarande forslag.

Fran tomtgransen fram till VA-anlaggningens betongfundament &r det ca
11,5m, vilket &r en bredd vi ar villiga att ga med pa en NATUR-klassning for.
Vi kan dock inte acceptera en bredd pd gangen, sdsom i nuvarande forslag pa
detaljplan, som omsluter och inkluderar hela VVA-anlédggningen i dess bredd.
Kommunen kommer givetvis ha access till VA-anlaggningen men det finns
inget skal till att hela VA-anldggningens bredd behover definiera den
NATUR-klassade gangen. Vi vill i sammanhanget och for fortydlighets skull
betona att ett NATUR-klassat omrade i linje med pumpanlaggningen ner till
stranden (11,5m) maste bevaras i dess nuvarande form, dvs nagra gangstigar
av grus eller liknande far inte anlaggas, utan befintliga grasomraden maste
bevaras ‘'orérda och intakta'. Forslagsvis kan dock ett 'naturanpassat'
staket/gardesgard definiera den NATUR-klassade gangen och avgransa
NATUR-marken och tomtmarken.

Staketet/gardesgarden kan da aven omfatta/inrama VA-anlaggningen.

| om att denna gang ner till stranden motsvarar uppemot 1 00m innebér detta
en NATUR-klassning om ca 1000m?, jamfért med en NATUR-klassning pé
uppemot 3000m? som nuvarande forslag skulle innebara. Nuvarande forslag
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pa NATUR-klassning skulle innebara att ca 60% av 'sjotomten’ skulle
NATUR-Klassas, vilket &r fullstandigt oacceptabelt.

Nar det galler access till den NATUR-klassade gangen sa anlaggs lampligen
en 'Overgang' Over befintlig stenmur bekostat av kommunen. Skulle
kommunen av praktiska skal i franltiden behéva géra hal i muren for att den
vagen ( och inte genom servitut via befintlig 6ppning) t ex kunna framféra
fordon far kommunen ombesorja haltagning och preparering av nedfali pa
det mest omsorgsfulla sétt.

Nar det galler 'grillplatsen’ s har vi inte for avsikt att flytta pa denna men det
finns mojlighet att placera en framtida grill plats inom den foreslagna
NATUR-klassade gangstigen om 11,5m. Det finns dven som alternativ
mojlighet att etablera en framtida grillplats i norra delen av Klattorp, t ex intill
'Sagen’.

Vi noterar att ett B (Bostader) har fallit bort pa detaljplansritningen for en av
byggratterna pa 'sjotomten’. Pa den ena av byggratterna star endast | (hogsta
antal vaningar) men bor rimligen ha ett B som prefix for att vara relevant. De
byggratter med tillhdrande tomtareal som har foreslagits enligt forslag pa
detaljplan ar for begrénsade i omfattning, i synnerhet som tomtarealen per
byggratt ska uppga till minst 1000 m?. Séledes ar det absolut nddvandigt att
den mark som nu ar ‘plusmarkerad' (omrade 109) nedanfor byggratterna ocksa
omfattas av tomtarealen. Detta ar dessutom i linje och i likhet med
tomtarealens definition pa angransande grannfastighet.

Vi utgar aven ifran att de gemensamma brygganlaggningar (W2) som foreslas
i detaljplanen i anslutning till 'sjotomten’ dels byggs med omsorg och héansyn
till omgivning, dels bekostas av kommunen (alternativt i ndgon form av
gemensamt privat initiativ i Klattorp) och att det inte aligger Anneborg att
finansiera eventuell byggnation av gemensam brygganlaggning. Vi
forutsatter aven att det da handlar om nagon form av flytbrygga. Som en
konsekvens av att vi inte kan acceptera en NATUR-klassning av hela var
strandlinje sa &r det aven nodvandigt att flytta den gemensamma
brygganlaggningen (W?2) till den andra &nden av var 'sjotomt’, dvs i hdjd med
den NATUR-klassade gangen.

Vi vill i sammanhanget aven framféra att med en gemensam brygganlaggning
i anslutning till var 'sjotomt’ sa dkar naturligtvis risken for 'okad aktivitet och
spring' pa vara agor (pa den NATUR-klassade gangen), vilket ar ytterligare
en negativ konsekvens av den NATUR-klassning och eventuella
brygganléggningar som nu planeras for.

Vi bifogar en skiss/ritning pa 'sjotomten' (mark | :23) som sammanfattar vara
synpunkter ovan. Om forslaget pa detaljplan uppdateras i enlighet med detta
ar vi villiga att acceptera intranget i dganderatten och godkdmla den
NATUR-klassade gangen.
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Vi vill i sammanhanget papeka att vi utgar ifran att var fiskeratt, samt
sakerstallandet av tillgang till vatten for betande djur, ar intakt och oinskréankt
aven om en del av 'sjotomten' NATUR-klassas.

Vi har forstatt att NATUR-klassning innebéar enskilt huvudmannaskap, vilket
vi i grunden ser positivt pa. men det innebar samtidigt att aktuell mark skots
av enskild markagare, vilket sags ilmebara 'kostnader for underhall och
skotsel'. Det framkommer inte hur ett sadant underhall och skotsel skall
utformas. Innebar det grasklippning, buskrdjning och/eller andra typer av
insatser? Mot bakgrund av detta, i kombination med sjalva ingreppet i
aganderatten, behover vi forsta om kommunen har for avsikt att kompensera
de fastighetsdgare som drabbas av NATUR-klassning.

Vi har aven noterat att Skanova (Telia) nskar sa langt som mojligt behalla
befintliga 'teleanldggningar’ i nuvarande ldge. Det kan dock krdvas att
Skanova kan behova flytta pa nagon enstaka telefonstolpe om nagon byggratt
pa 'sjotomten’ skulle exploateras. Vi anser att Skanova i sa fall far ta
kostnaden for en sadan andring och eventuell flyttning av ledning.

Vi har forstaelse for att det tar lang tid att utvardera yttranden och remittera
planforslaget fran forra granskningsperioden (23 december 2016-16 januari
2017). Daremot ar tidpunkten for nuvarande granskning 2 (9-29 juli 2018)
hogst olycklig da granskningen, precis som vid foregende
granskningsperiod, sker mitt under en semesterperiod. Vi hoppas detta &r en
olycklig slump och inte medvetet planlagt (for att forsvara yttranden fran
sakéagare) men vi vill anda patala detta for att undvika att samma situation
uppstar i framtida planering.

Avslutningsvis vill vi satta vara synpunkter och vart yttrande i en historisk
kontext. Anneborgs Gard har alltid haft en generds instéllning och har gjort
stora uppoffringar for Klattorps bésta, bl a i form av 'midsommarfirande’,
'grillplats’ och inte minst mojliggjort VA-anlaggning och pumphus pa
'sjotomten’. Vi har en fortsatt positiv installning att framja sociala aktiviteter
I Klattorp men samtidigt ser vi det inte som rimligt att vi ska bestraffas for de
uppoffringar och den goda vilja vi har visat historiskt. Vi hoppas att ni mot
denna bakgrund forstar vart resonemang och yttrande.
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_*_
——

Tekniska forvaltningens kommentar:

Omradet norr om ladan med anvandning NATUR &r en outredd och
oregistrerad fastighet i Klattorp by. Det innebar att flera fastighetsagare
tillsammans ar agare av denna mark. For att sakerstélla agarforhallandena
kravs att Lantmateriet utfor en fastighetsutredning. Omradet som &r en
samfalld mark finns inritad pa laga skifteskartor fran 1938, 1856 och 1861
och inkluderar en aldre brunn. Kalmar museum har ansett omradet ha ett
sarskilt kulturhistoriskt varde vilket kommunen samtycker till. Kommunen
anser att ytan ska behallas ppen for att starka upplevelsen av hantverksbyns
karaktar och hur den vuxit fram 6ver tid.

Strandskyddslagstiftningen medger inte en avstyckning med privatisering av
stranden mot Kyrksjon vid grillplatsen. Vid en framtida lantmateriforrattning
kommer avstand till sjon att hallas likt den avstyckning som skett for Klattorp
1:34 och 1:35 liksom Kyrkeby 4:14 i byns norra del. Detta galler oavsett
detaljplan eller ej. Grillplatsens laga marknivaer mot Kyrksjon lampar sig
heller inte for byggnation pa grund av fluktuerande vattennivaer i sjon.
Darfor har de laga partierna forsetts med korsmark sa att marken endast far
bebyggas med komplementbyggnader.

U-omradet har ej forsetts med prickmark for att mojliggora byggnation efter
flytt av ledning.

Anvandningen B géller for bada byggréatterna inom omradet Grillplatsen.
Detta & en hierarki mellan planlinjerna. Det &r endast
egenskapshestammelser som skiljer byggréatterna at.
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Brygga kan anléaggs efter behov och i samtycke med berdrd markagare och
bekostas av den som initierar anlaggandet.

Skotsel och underhall ar detsamma som idag. Om sa dnskas kan skotselavtal
upprattas.

Kommunen har inte for avsikt att kompensera de fastighetsagare som far
mark klassad som allmén platsmark NATUR.

Om ledning och tillhérande anordningar berors av undanflyttningsatgard ska
kostnaden for detta betalas av exploatdren/fastighetséagaren

Da granskningstiden for granskning 2 forlades 6ver sommaren forlangdes
yttrandetiden med hansyn till semester mm.

6 EJ

Med gléadje noterar jag i "Granskningshandling 2, Detaljplan for Klattorp och
Sodra Kyrkeby, reviderad maj 2018", att "planen upprattats utifran dialog
med fastighetsagarna och utformats efter deras 6nskemal och behov i relation
till genomford kulturmiljéutredning och kommunens viljeriktning™.

Kommunens viljeriktning har jag uppfattat vara att skapa nya bostader for att
kunna ge forbattrad kommunal service och dra nytta av gjorda investeringar
betraffande vatten, avlopp, el -tele -fiberndt m.m. Vidare att sakerstalla
viktiga samlingsplatser, sékerstalla tillgang till strand -och naturomraden for
allmanheten, ge mojlighet till smahandel och hantverk.

Med gladje noterar jag i "Granskningsutlatande 2018-05-25,
granskningshandling inom granskning 2": "Kommunen avser inte att
expropriera mark inom planomradet."

DOCK tycks man komma farligt néra detta betraffande marken mellan
Kyrkeby 4:14 och Kyrkeby 1:4, som i planen klassas som "natur a2 a4 n1"
och byggnaden "Gamla Sagen" som klassas "k r al" samt betraffande vatten
"W2". Var finns var radighet 6ver var egendom?

Vara 6nskemal och behov betraffande detta omrade &r att den ursprungligen
planerade tomten vaster om Kyrkeby 4:5 aterfors till detaljplanen samt att
ytterligare 2 bostadstomter planeras soder harom samt att "Gamla Sagen"-
huset far benamning BH1.

Tekniska forvaltningens kommentar betraffande marken pa namnda omrade
ar att den inte ar lamplig for bostadsandamal. Dock har ju tidigare funnits
bebyggelse har i form av batsmanstorp! Saledes enligt havd anvandbar mark
for bostadsbebyggelse.
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"Gamla Sagen"-huset borde kunna nyttjas bl.a. till "smahandel och hantverk",
atelje, kontor - eller en annorlunda bostad. Jag stéller mig fortfarande
fragande infor servitutshandlingar och hur frdgan om vatten-
spillvattenledningar for omradet hanterats. | "Granskningshandling 2" antyds
betraffande ledningsratter m.m:

Dessa ytor Overensstammer inte helt med befintliga ledningsratter, da
ledningarna inte forlagts enligt ledningsréatterna. Dessa bor darfor
omregistreras i de delar dar avvikelser foreligger." -?

Som jag namnt tidigare har "Gamla Sagen" aldrig varit nagon samlingsplats
for Klattorpsborna. Vi &r inte heller intresserade av att dylik verksamhet
startas dér (eller att gemensamma bryggor anldggs). Andra platser i Kl&ttorp
har fyllt behovet for social gemenskap och enligt tidigare
granskningsutlatanden tycks markagarna vara positiva till att fortsatta erbjuda
denna mdojlighet vad géaller "Midsommarangen™ och "Grillplatsen™.

Tillgang till strand- och naturomraden har sékrats pa flera stallen i planen. |
"Granskningshandling 2" star betraffande "7.5 Bebyggelseomraden 7.5.1
Bostader": "Planforslaget tillskapar 4 nya fastigheter i Sodra Kyrkeby." Dessa
har tidigare markerats som 1 norr om Kyrkeby 4:5, 2 stycken soder harom
samt Kyrkeby 4:14. Ser man pa kartan for "Granskningshandling 2" ar endast
3 fastigheter inritade (inklusive Kyrkeby 4:14). En tycks ha fallit bort. Eller?
Déaremot har pa kartan angivits en ny teknisk anlaggning, E, planerad pa
naturomrade, séder om en av de presumtiva tomterna. | dagslaget hamnar
denna anlaggning mitt i ut/infarten till brukad akermark, dar stora
jordbruksmaskiner maste kunna passera. Placeringen maste saledes
korrigeras.

| tekniska forvaltningens kommentar till detaljplan 2016-11-14 anges att
genomforandetiden andras fran 5 till 10 ar. I den reviderade detaljplanen maj
2018 anges ater 5 ar. Vi har tidigare 6nskat en langre genomforandetid.

Sammanfattningsvis motséatter vi oss av skal namnda ovan, att "Gamla Sagen"
enligt planen klassas som naturomrade, eftersom vi 6nskar ha mojlighet att
anvanda mark och byggnad pa annat sétt.

Tekniska forvaltningens kommentar:

Byggnaden Sdgen och markomrddet bendmnt “sdgen” anses inte vara
lampligt for bebyggelse pga. markens laglanta lage i forhallande till Kyrksjon
och dess fluktuerande vattennivaer samt kulturlamning.

Ledningsratter avseende vatten- och spillvattenledningar har upprattats med
berdrda fastighetséagare och finns registrerade hos lantméaterimyndigheten.
Eventuell férandring i form av omregistrering av ledningsratter hanteras av
lantmateriet i samrad med berdrd ledningsréattsinnehavare.
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Under planprocessen har det ratt delade meningar om vilken mark som
anvands till sociala platser och varfor. En planlaggning ger mojligheten att i
framtiden anlagga gemensam batbrygga om vilja och behov uppstar. Det
finns inget krav att anlagga en brygga och kommunen vidhaller att de inte ar
intresserade av att expropriera marken.

Inom sodra Kyrkeby mojliggor planen ett antal nya fastigheter samtliga oster
om vagen utéver Kyrkeby 4:14 strax sdder om sagen.

E omradet bibehalls i ett lage. Vid byggnation ska dialog tas med berérda.

Planen maste inte forverkligas inom genomférandetiden 5 ar. Planen galler
tills den upphavs, andras eller ersétts med en ny detaljplan. Daremot kan inte
planen andras inom 5 ar om sakagare lider skada till f6ljd av andringen.

7 HM CM

Da var det aterigen dags att lamna synpunkter angdende upprattat forslag till
detaljplan Klé&ttorp/Sodra Kyrkeby. Kan forst och framst podngtera att
tidigare synpunkter kvarstar som inlamnats vid tidigare samrad och
granskning. For att inte behdva upprepa alldeles fér mycket hanvisar vi &ven
till tidigare inlamnade synpunkter.

Vi véljer darmed att ga genom nuvarande forslag for Planbeskrivning med
sidhanvisningar till densamma och sérskilda kommentarer till dessa. Det
kommer &ven hanvisas till den sérskilda kulturmiljéutredning som
kommunen har bestéllt och som man anser att detaljplanen féljer. Aven om
viljan skulle finnas har vi svart att se hur kommunen kan anse att de foljer
intuitionerna i kulturmiljoutredningen. Kan ocksa konstateras att kommunens
vilja och sétt att anvanda sig av uttrycket "fortata” byn ar i ordets ratta
bemarkelse. Sma tomter och bygga bort nara samtlig 6ppen yta ar verkligen
att fortata bebyggelsen. Detta brukar man lasa om att stadsbor ar kritiska till
nar det byggs tatt i stadsmiljo. Bor man i staden far man till viss del ocksa
rakna med att det byggs nara inpa. Men att sedan gora det ute pa landsbygden
ar en helt annan sak som denna detaljplan mgjliggor, och detta gér som vi
papekat i tidigare inlagor att man spelar ut allemansrattens roll samt det som
varit strandskyddets huvudtanke nar den en gang i tiden beslutades.

Sidan 3. Kap 1 Inledning

Redan i forsta meningen star det att det ar kommunens uppgift att i en
detaljplan prova en plats lamplighet for ny bebyggelse samt reglera hur
bebyggelse ska forandras eller bevaras. Men ndr kommunen redan under
arbetet med detaljplanen valt att forst ge strandskyddsdispens, sedan positivt
forhandsbesked (utan att fraga samtliga grannar som man ska gora enligt lag,
Kyrkeby 1:4 angdende Kyrkeby 4:14) till slutligen bevilja bygglov verkar
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markligt. Nar det sedan visar sig att man ocksa far justera detaljplanen for att
den skulle gatt emot de beviljade byggloven gor att hela tanken med
detaljplanen sétts at sidan. Det &r ju detaljplanen som ska styra hur man ska
bygga och pa vilka ytor. Inte som nu nar man bedriver processer vid sidan av
som gar stick i stav med detaljplanen och att detaljplanen under arbetets gang
maste justeras.

Sidan 4. Kap 3.1 Bakgrund

Kommunen beskriver att man bjudit in till workshop for att inhdmta de
boendes kunskaper och syn pa platsen. Till vilken nytta? Majoriteten av de
boende patalade vikten av att de ytor som idag inte ar bebyggda behalls sa for
framtiden, platser som namns ar sagen, grillingen och midsommaréngen.
Men kommunen har i sin detaljplan i stort enbart lyssnat pa markagarnas vilja
att kunna bebygga sin egen mark. Att kulturmiljoutredningen skulle ligga som
en grund i detaljplanearbetet kanns inte heller som korrekt. Mer om detta
senare.

Sidan 5. Kap 4.1 Forenligheten med miljébalken.

Det star att detaljplanen har utformats med stor hansyn till upprattad
kulturmiljéutredning bland annat gallande omfattningen. Kommunen har ju i
princip tryckt in majlig bebyggelse pa all mark inom detaljplanomradet,
"Sagen" undantagen. Detta gar emot kulturmiljoutredningen som séger att
omradet ar mycket kanslig for hur den exploateras och att vare ny bebyggelse
ska noggrant utvarderas. Gors detta? Kanns absolut inte sa. Vill en markagare
bygga kommer de far mojlighet till det och grannar har inte nagot att saga till
om avseende storlek pa hus, placering, att utsikt mot sjon begréansas etc.

Sidan 6. Kap 4.2.1 Miljokvalltetsnormer

Hur kan kommunen pastd att detaljplanen innebédr en relativt liten ny
exploatering. Det beror pa vad man séatter det i férhallande till givetvis. Men
nu ar det val det omrade som detaljplanen styr Gver och da kan kommunen
inte pastd att det ar en relativt liten ny exploatering som det galler.
Planbestammelserna mojliggor i forslagets utformning minst 14 nya
fastigheter. Det finns 19 befintliga. Ar detta relativt liten forandring?

Ocksa intressant hur man kan pasta att ny exploatering skulle paskynda
vattenkvalitetens forbattring da enskilda avlopp ansluts till det kommunala
avloppet. Menar kommunen underforstatt att det ar de nya fastigheterna som
kravt att kommunen ska anldgga avlopp i byn vilket gor att de med enskilda
avlopp ofrivilligt kommer att fa betala dyr anslutningsavgift.

Sidan 7. Kap 4.2.1 Miljokvalitetsnormer
Samma stycke upprepas angaende "Detaljplanen for Klattorp och Sodra
Kyrkeby innebér en relativt liten exploatering ...”

Sidan 14. Kap 7.1 Natur

Det star att jordbruksmark &r skyddad enligt miljobalken. Anda véljer
kommunen att tillata bebyggelse pa akermark. Sommaren 2018 visar tydligt
att allt lantbruk &r vard att bevara. Extrem torka riskerar stor foderbrist och
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dar man &dven fran nationellt hall pekar pa vikten av att kunna ha
sjalvforsorjning. Da bor &ven kommunen varna om det lantbruk som bedrivs.
Varje kvadratmeter som stryks kan vara avgorande for att de som bedriver
rationellt lantbruk kan fortsatta med det. Det aktuella omradet arrenderas av
en lantbrukare som har en bit att kora till omradet. Om arrendet minskas i sin
omfattning kanske det gor att det inte ar véart att bedriva lantbruk inom
omradet. Dar av riskera lantbruket att forsvinna helt och héllet, &ven om inte
hela odlingsytan bebyggs.

Sidan 17. Kap 7.1.2 Natur

En illustration visar viktiga siktlinjer bade ut 6ver vattnet och in mot omradet
fran sjosidan. De beviljade byggloven kommer att forandra dessa siktlinjer
vasentligt nar kommunen beviljat bygglov pa tva fastigheter som riskerar att
forandra intrycket. Detaljplanen tillater enbart envaningshus. Men tva
beviljade bygglov riskerar att forandra detta uttryck. Dessa hus kommer fran
sjosidan formodligen upplevas som tre vaningar om de byggs enligt
byggloven.

| kulturmiljoutredningen pekar man ocksa pa att husen i byn av tradition har
byggts med viss forskjutning for att inte forstéra utsikten for de hus som
ligger pa ostra sidan om byvagen. De beviljade byggloven samt de tilltankta
husen pa "Grillangen™ riskerar att forsamra utsikten for grannfastigheterna
eftersom de byggs rakt framfor redan befintliga fastigheter. Befintliga
fastigheter riskerar att tappa i varde genom ny bebyggelse.

Sidan 19. Kap 7 .2.3 Stérningar

Kommunen anser att risken for okad trafik &r liten &ven om fler fastigheter
skulle tillskapas. Den standpunkten kan i och for sig diskuteras nar man nara
fordubblar antalet hus i byn men man sdger for att minska genomfartstrafiken
bor hastigheten sénkas genom byn samt att hastighetsdampande atgarder kan
utforas i byn. Detta ser vi som oerhort positivt och ett maste da hastigheten
hos manga trafikanter ar alldeles for hog.

Vidare i nésta stycke skriver man att genom detaljplanen legaliserar man viss
verksamhet i byn? Med det ordvalet tolkar man att det som finns i byn idag
exempelvis frisdr och laderverkstad att detta skulle vara olaglig verksamhet!
Det gar ocksa ifragasatta varfor vissa fastigheter far méjlighet att bedriva sma
handel och hantverk medan andra far det inte.

De tva nyaste fastigheterna i Klattorp far bedriva sméa handel och hantverk,
medan tva hundra ar éldre fastigheter i Sodra Kyrkeby (Kyrkeby 1:4 och 1:6)
som historiskt sett haft verksamheter. | 1:4 hade barnmorskan Jenny Sterner
sin verksamhet och i 1:6 var det viss tid spritutlamning, en viss form av handel
i bada fastigheterna. Kanns darmed lite godtyckligt att vissa fastigheter
kommer att ha rétt till sma handel och hantverk medan andra utesluts fran
denna mojlighet.
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Sidan 19. Kap 7.3 Risk och sékerhet

Kommunen skriver att sjon ligger pa 107 meter dver havet. Detta skiljer sig
beroende pa vilket kartmaterial man forhaller sig till. Trots tidigare
papekande star det att det finns kdnda matuppgifter mellan 1978-1997, att
sjons vattennivaer ligger mellan 106,57 méh som lagst och 108,3 moh som
hogst. Varifran hittar man dessa uppgifter?

| en utredning som man hanvisar till gallande markférhallanden som gjorts pa
Klattorp 1:25 ar det artalen 1978-1979 som galler. Att just vattennivaerna
skulle ha avgorande betydelse kan verka bagatellartat. Men det faktum att
vissa strandpartier ar langgrunda sa ar det helt avgorande for hur man kan dra
fastighetsgranserna. "Séanker" man vattennivan sa flyttas strandkanten
vasentligt och pa kartan kan det da ge utrymme for att bygga "strandnara".
Fastigheten Kyrkeby 1:4 har blivit negativt paverkad av detta da man tappat
sin "sjétomt" i och med att vissa kartor flyttat pd strandlinjen. Skulle
kommunen forhallit sig till den strandlinje som aterfinns pa kartmaterial fran
1917 samt 2003 fran Lantmateriet som vi som fastighetsagare pa Kyrkeby 1:4
fatt oss tillhanda hade det inte varit mojligt att bilda en fastighet pa Klattorp
1:32. Ar det kanske darfor som man flyttat pa strandlinjen? Denna fastighet
har tillkommit efter 2003 da lantmaéteriet skickade ut en karta till oss som
visat en helt annan strandlinje. Det vill saga att var tomt gar fram till vattnet.

| samma stycke skriver kommunen att variationen pa vattennivaerna ar
mattliga. P4 sidan 20 star det i Oversta stycket att det &r forhojd risk med
dokumenterad skiftande vattenniva i Kyrksjon. Samma sak skriver man pa
sidan 29 i Oversta stycket att de relativt grunda strandpartierna tillsammans
med den stora variationen av vattennivaerna gor det svart att anlagga annat
an flytbryggor. Kommunen &r inte konsekvent hur man resonerar och det ger
ju ocksa flera fragetecken kring hur man da anvander sig av kartmaterial nar
det anvands sa olika uppgifter. Det gar ju anvéanda sig av kartmaterial pa det
satt som gynnar andamalet bést.

Det &r bra att det anges lagsta sockelh6jd pa minst 110 méh for att minimera
risken med framtida olagenheter nér vattenstandet i sjon hojs.

Sidan 20. Kap 7.3 Férandringar och konsekvenser

Byggratt for huvudbyggnad ar 20 meter fran strandkanten. Later bra. Men var
ligger da strandkanten? For de tva senaste nybyggnationerna sa ligger husen
ligger narmare strandkanten an 20 meter. Eller? Det beror kanske pa vilken
karta som anvands. Ett av husen ligger dessutom pa prickad mark.

Sidan 20. Kap 7 .4 Kulturmiljo

Kommunen beskriver att man gav Kalmar lansmuseum i uppdrag att ta fram
en kulturmiljéutredning med syfte att ge en dvergripande bild 6ver hur nya
fastigheter kan bildas inom omradet utan att kulturmiljovardens och karaktar
gar forlorade. Kénns bortkastat nar kommunen &nda inte valt att folja det som
utredningen foreslar.
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Sidan 21. kap 7.4 Kulturmiljo - forandringar och konsekvenser
Kommunen pastar att detaljplanen ar utformad efter kulturmiljéutredningens
riktlinjer och krav for ny och befintlig bebyggelse. Hur da kan man stilla
undra?

Planbestdmmelserna beskriver att ny, om och tillbyggnad ska utformas med
hansyn till bebyggelsemiljén och dess kulturvéarden. Vissa byggnader har
ocksa pekas ut som kulturhistoriskt véardefulla byggnader och dessa far inte
forvanskas. Det har ju kulturmiljéutredningen gjort. Men kommunen foljer
inte detta fullt ut. En fastighetsdgare (Klattorp 1:25) vill inte att deras hus ska
ha detta skydd varav kommunen é&ndrat detta efter fastighetsagarens
onskemal, trots att Kalmar Ians museum anser motsatsen.

Vidare i detta stycke h&nvisar kommunen till kulturmiljéutredningens sidor
49-55. Har gar det bland annat att lasa att "omradets sodra del (dvs Sodra
Kyrkeby som gransar mot Klattorp) bor forbli obebyggd for att tydligt
sérskilja och markera var hantverksbyn Klattorp borjar och bevara den tydliga
karaktarsskillnaden". Detta har kommunen redan gatt emot da man under
detaljplanarbetets gang gjort det mojligt att tillskapa Kyrkeby 4:14 som ligger
vaster om byvagen pa Sodra Kyrkebys sida mot gransen till Klattorp.
Samtidigt medger kommunen nu i detaljplanen att akern pa den Gstra sidan
delvis bebyggs. Kommunen har minskat utrymmet till viss del, men inte i
tillracklig omfattning for att de bagge byarna ska hallas isér.

Vidare star det i kulturmiljoutredningen att miljon i hantverksbyn (Klattorp)
ar mycket kanslig for forandringar. Ingen ytterligare bebyggelse bor uppforas
i hantverksbyns centrala del/kérna. Man pekar ut en tomt i nordvastra delen
samt sydvastra. Ovrigt bor det inte bebyggas. Det ar har som kommunen
verkligen tar i nar det géller begreppet att "fortata byn" och tillater bebyggelse
i princip all obebyggda yta som finns inom hantverksbyn.
Kulturmiljoutredningen pekar ocksa pa vikten av att viktiga sociala platser
som "Grillangen", "Sagen" och "Midsommarangen™ bevaras och att dessa
platser da inte bebyggs. Kommunen gar emot detta och pekar ut Grillangen
och Midsommarangen som majliga platser att bebygga. Sagen anses inte som
lamplig da den ligger lagt i forhallande till sjons vattennivd. Om denna mark
haft hogre lage kanske kommunen tankt annorlunda &ven nar det galler denna
plats?

Kulturmiljoutredningen sager ocksa att utformning av tillkommande
bebyggelse bor regleras genom bestdmmelser i detaljplan. Kommunen har
redan struntat i detta da man drivit en process med nya tomter parallellt med
detaljplanearbetet. Detta kan starkt ifragasattas. Sarskilt som man fatt ratta
detaljplanen efter beviljade bygglov och inte tvartom.

Vidare anser kommunen att man genom att skapa en lite del natur mellan de
tilltankta fastigheterna pa grillangen och sjon sa sakerstaller man platsen som
en social samlingsplats. Man séger ocksa att detta utrymme skulle kunna
inrymma de aktiviteter som idag ryms inom midsommarangen.
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Det later bra att man sékerstéller sociala platser och att da allemansrattens roll
skulle bibehallas. Men i allemansratten beskriver man det som kallas for
hemfridszon. | ett villaomrade kan denna hemfridszon uppfattas som ganska
nara huset. Men nar man kommer utanfor tatbebyggt omrade (dven om nu
kommunen vill trycka in sa mycket hus som méjligt i Klattorp/Kyrkeby) dvs
landsbygd som nu detaljplaneomradet nu anda far betraktas som sa uppfattas
hemfridszonen som betydligt stérre &n bara precis runt om huset.
Allemansratten skiljer ocksa pa att passera huset gaendes, via cykel eller
exempelvis paddlandes jamfort med att stanna till och fika, plocka svamp
eller fiska som kan uppfattas som betydligt mer stérande.

Hur avser kommunen att den naturplats som skapas pa grillangen som en
social plats ska harmonisera med det som allemansrattens avsikt séger
géallande hemfridszon och att alla ha rétt att inte storas intill sitt privata
omrade?

Hur da ett midsommarfirande som idag lockar runt 150-200 personer skulle
vara majligt pa grillangen om denna bebyggs med tva fastigheter utan att det
skulle inkrakta pa hemfridszonen. Att en sadan aktivitet dverhuvudtaget
skulle vara mojlig pa grillangens yta ses inte som realistiskt. Det skulle vi
vilja att kommunen ger en tydligare beskrivning pa.

Vi har last kommentarerna fran fastighetsagarna till den yta som avses
gallande midsommarangen och grillangen, och vi kan inte annat an halla med
i deras resonemang hur deras mark tas i ansprak. Pa samma satt forstar vi
ocksa agarna till Kyrkeby 4:1 som anser att deras ratt till att bebygga Sagen
blir inskrankt.

De markégare som yttrat sig i arendet anser att de har ratt att bebygga sin
mark och att det & andras mark som kan bevaras for social verksamhet.
Kommunen gar detta tillmotes utan att ta andra varden i beaktan.

Det ar detta som &r sa olyckligt i arbetet med detaljplanen att det &r stor risk
att det blir stora slitningar i byn och den starka sammanhallning som finns i
byn och har funnits i manga ar naggas i kanten pa grund av kommunens séatt
att hantera bebyggelsen i de bagge byarna. Det hade inte behdvt bli pa detta
satt om kommunen hanterat det ratt fran forsta bérjan.

Pa sidan 21 skriver kommunen att Midsommarangen delvis forsetts med
byggratt. Detta ar felaktigt dd man enligt forslaget medger att hela
midsommarangen far bebyggas.

Sidan 22. Kap 7 .4 Kulturmiljo - férandringar och konsekvenser
Oversta bilden felaktigt pastaende att midsommarangen regleras i detaljplan
som Bostéder samt som allmén plats “Natur".
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Sidan 24. Kap 7.5.1 Bostader - forandringar och konsekvenser
Planforslaget tillskapar 4 nya fastigheter i Sodra Kyrkeby och 8 nya
fastigheter inom Klattorp. Felaktigt! Efter att man efter vart papekande i forra
granskningen av detaljplaneforslaget konstaterat att tomter stora som 1500
kvadratmeter gatt emot de beviljade byggloven i norra Klattorp sa har
kommunen nu minskat tomterna till 1000 kvadratmeter (och detta galler nu
over hela detaljplanomradet). Annars hade ju bara det fatt utrymme med ett
nytt hus pa denna fastighet (vilket kulturmiljoutredningen ocksa pekat pa.
Aven de drabbade grannarna.) D& hade det varit mojligt att bygga med
forskjutning i forhallande till fastigheten pa andra sidan byvégen vilket gjort
att utsikten inte forstorts pa samma satt som det gor nu. | och med att
planbestammelserna medger sa sma tomter som 1 000 kvadratmeter sa
mojliggor det 7 nya fastigheter i S6dra Kyrkeby och inte fyra som kommunen
héavdar.

Vi kréaver att storleken pa tomterna ska vara minst 1 500 kvadratmeter for att
karaktaren i byarna ska bibehéllas. Genom att ge majlighet att trycka in sa
manga nya fastigheter pa sa liten yta sa kommer karaktaren ga forlorad i de
bade Kyrkeby som Klattorp. Mitt emot var fastighet (Kyrkeby 1:4) ger
kommunen mgjlighet till ny bebyggelse pa gamla Batsmanslyckan. |
planbeskrivningen pa exempelvis sidan 28 ar bara ett hus utritat pd denna
tomt. Men planbestammelserna ger mojlighet till tomter pa 1 000
kvadratmeter vilket gor att det 6ppnas upp mojlighet for att bebygga denna
yta med tre fastigheter vilket skulle &ndra karaktéren ytterst vésentligt.

Sidan 28.
Illustration. Fel i text och bild. Man skriver om en svart streckad linje. Men
den finns inte?

Sidan 29. Kap 7.7 Vattenomraden Férandringar och konsekvenser
Detaljplanen reglerar anvandning av vattenomraden och delar in dessa i tre
olika omraden. Detta styr hur bryggor far anvandas. Har satter vi ett stort
fragetecken gallande var fastighet (Kyrkeby 1:4). Vi anser att var fastighet
gar ner till vattnet med tanke pa de kartor som vi har fran lantméteriet. Men
planbeskrivningen visar nagot annat. Visserligen andrade kommunen efter
papekande och tog bort det naturomrade som lagts mellan var fastighet och
vattnet. Detta ar helt avgorande for vardet pa var fastighet. Men vi vill ocksa
ha det helt klarlagt att en brygga far finnas vid var tomt. Vattenomradet WI
medger ju detta nedanfor var tomt men samtidigt star det ocksa i texten att en
brygga far anlaggas om fastigheten direkt gransar till WI vilket kommunen
havdar med sitt kartmaterial att var fastighet inte gor. Dérav det olyckliga i
hur kartmaterial anvands och var man havdar att strandkanten ligger.

Kommunen maste ocksa vara tydlig gallande W2. Gemensam brygga. Vad
menar man med gemensam? Ar det for vem som helst? Eller &r det for
invanarna i byn?
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Gemensam brygga kan uppfattas som att det skulle kunna byggas en brygga
som far anvandas av vem som helst. Vem ska da skota om detta? ldag nyttjas
sagen som nedlaggningsplats for en del batar. Manga ar ute for att fiska -
lugnt och fridfullt. Men det forekommer ocksa storre och betydligt snabbare
batar som &r avsedda for exempelvis vattenskidor. Att detta gors nagon
enstaka gang kan anses som inte sa stérande. Men att ha en bat som kor varv
efter varv vid flera tillfallen uppfattas som storande och stor ocksa det fagel-
och djurliv som finns i sjon. Kyrksjons storlek &r inte direkt 1amplig for denna
typ av storre och snabbare batar. Lyckebyan &r ju ocksa viktig
dricksvattentakt. Nar dessa stora batar startas kanns doften av bransle 100
meter fran platsen.

Sidan 32. Kap 7.10.1 Vatten och avlopp, el och tele

Emmaboda kommun har beslutat om verksamhetsomrade for vatten och
avlopp. Det tog mer &n tio ar innan kommunen fattade beslut om
verksamhetsomrade for spillvatten natet vilket &r anmarkningsvért med tanke
pa storleken pa utbyggnaden av spillvattennitet. Emmaboda energi ansvarar
for driften men under alla dessa ar har fastighetsagarna varit rattslosa gallande
eventuell tvist gallande avloppet, exempelvis om det hade skett nagon form
av Oversvamning pa grund av brist i spillvattennatet. Finns inget
verksamhetsomrade galler inte heller VA-lagen och da &ar det svart for
fastighetsagarna att vanda sig till nagon réttslig instans vid en tvist.

Sidan 36. Kap 7.11 Tillganglighet och social vistelse

Samma illustration igen som tidigare pa sidan 28. Nu finns det en streckad
linje som &r vit och inte svart som det star i texten. Denna illustration visar
var det ar lampligt med rekreationsmojligheter. Ser kanske bra ut pa pappret
men kan dock ifragasattas med tanke pa tidigare resonemang gallande ratt till
hemfridszon for de som bor i byn.

Sidan 37. Kap 8.1.3 Ansvarsférdelning och kostnader

Behover inte std med i planbeskrivningen men vi skulle vilja veta vilka
kostnader kommunen haft for detta detaljplanarbete, bade for det arbete som
kommunen sjalva lagt ner men &ven for de kostnader som Metria krévt av
kommunen och vad kulturmiljéutredningen har kostat. Gar bra att skicka
detta underlag till var epost.

Stycket efter skriver man att skalet till planlagda naturomraden ar att dessa
nyttjas av angransande fastighetsagare och endast anvands delar av aret. Var
inte syftet med dessa naturomraden att de skulle vara sakrade och tillgangliga
for vem som helst? Pa dessa ytor ar det val allemansratten samt strandskydd
som galler?

Stycket som féljer skriver kommunen att detaljplanen har uppréttats utifran
dialog med fastighetsagarna och utformats utifran deras 6nskemal och behov.
Och det gar ju annat an att halla med. De som vill bebygga sin mark far i
princip gora det (undantag Sagen). Att kommunen héavdar att detta star i
relation till kulturmiljoutredningen kanns daremot som helt felaktigt. Se
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tidigare resonemang fran var sida. Kanns inte alls som detaljplanen visar stor
hansyn till omradets kulturmiljévéarden. Kanns inte heller som kommunen
lyssnat pa ovriga fastighetsagare det vill saga de som paverkas negativt av ny
bebyggelse exempelvis. Dessa ar ju ocksa fastighetsagare. Men de har inte
haft mycket att saga till om.

Att fa befintlig sjoutsikt forstord ar ett skél att bygglov nekas eller atminstone
mojlighet att kunna paverka placering av byggnader pa tomten. Lés
exempelvis mark- och miljoéverdomstolens dom 2013-06-13 P 11281-12.

Sidan 38. Kap 8.2.1 Fastighetsbildning

Planen medger avstyckning av tomter avseende begrénsning av minsta storlek
pa tomterna (dvs 1000 kvadratmeter). Detta maste okas till 1500 kvadratmeter
annars kan karaktarsdragen gar helt forlorade.

Langre ner star det att Kyrkeby 4:14 har bygglov och strandskyddsdispens.
Bygglov har aldrig sokts for denna fastighet. Tiden for strandskyddsdispens
har val dessutom gatt ut.

Sidan 38. Kap 8.2.2 Fastighetskonsekvenser

En kontrollerad utbyggnad ger ¢kat véarde for enskilda fastigheter. Det ar
riktigt. Men det finns ocksa 6verhangande risk att det ocksa ger minskat varde
for andra fastigheter inkl. var egen fastighet beroende pa hur man resonerar
kring strandlinjen och om var fastighet gransat mot vatten eller inte.

Sidan 38. Kap 8.2.4 Ledningsratter m.m.

Intressant att l&sa att prickade ytor, dvs ledningsratterna inte stammer éverens
med verkligheten da ledningarna inte forlagts enligt ledningsratterna. Extra
intressant da ledningsratterna gjordes upp efter att arbetet var slutfort. Da
borde man val veta var ledningarna hamnade? Det séger en hel del om hur
kommunens hanterat olika processer i Klattorp och Sédra Kyrkeby under de
senaste aren.

Sidan 40. Kap 8.1.1 Kostnader

Kommunen skriver att anslutningsavgifter for VA tas ut gallande taxa. Avser
man den taxa som géller enligt VA-lagen? VA-lagen har inte gallt i omradet
sedan ledningar for spillvatten gréavdes ner 2006.

Sidan 41. kap 9.1 Avstamning mot miljomal

Kommunen anser att det relativt centrumnara laget for Klattorp och Sddra
Kyrkeby bér framja gang och cykelvag. Vi anser att detta borde vara hégsta
prioritet for kommunen att en gang- och cykelvag anlaggs mellan centrum
och Kyrkeby. Framst langs med den stora vagen dar mycket tung trafik gar,
exempelvis timmerbilar till Sédras anlaggning i Langasjo.

I kommunens plan for hur man ska prioritera gang- och cykelvagar finns inte
denna med i narmsta framtid. Daremot vill man anldgga en gang- och
cykelvég langs med vdg 120 i Emmaboda trots att det redan finns en gang-
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och cykelvég pa norra sidan om véag 120. Har bér kommunen tanka om och
aven titta pa de mindre samhéllena som Vissefjarda. Sarskilt med tanke pa
det resonemang som kommunen foér i sin planbeskrivning om varfor
Klattorp/Sodra Kyrkeby ska exploateras.

Avslutningsvis vill vi poangtera att vi forstar de resonemang som &garna till
Kyrkeby 4:1 samt Klattorp 1:8 framfor om varfor de ska ha rétt bebygga sina
marker.

Men historiskt sett sa finns det en anledning till att vi ha en sadan stark
allemansrétt att alla har rétt till att nyttja den natur som finns (inom
allemansréttens ramar givetvis) samt ett strand skydd som haft som syfte att
trygga tillgang till sjon och dess strander.

Skulle man gett alla fri ratt att bebygga som man vill skulle snhart dessa
fantastiska mojligheter till rekreation och fina miljéer byggas bort fran
allmanheten. Genom att bibehalla ett visst skydd sa bevaras den fantastiska
miljon som gor Klattorp/Sodra Kyrkeby sa oerhort fantastisk att bo i men
aven for de som vill komma hit och njuta av denna plats som saknar
motsvarighet i kommunen. Har tanker sig inte kommunen for i utformandet
av detaljplanen och man har ocksa valt att inte folja de rekommendationer
som Kalmar lans museum gett i kulturmiljoutredningen. Om detaljplanens
nuvarande utformning blir verklighet och framférallt om det dessutom
bebyggs enligt planbeskrivningen sa har kommunen banat vag for att forstora
denna unika kulturmilj6 for all framtid.

Det star att de beviljade byggloven foljer detaljplanens bestammelser. Ja det
ar inte sa konstigt nar detaljplanen andras utefter de beviljade byggloven
(tomtstorlek). Det fanns en forhoppning om att kommunens arbete med
detaljplan skulle trygga den unika kulturmiljé som finns och ge mojlighet att
bebygga de lampliga platser som finns och gora det pa ratt satt. Men denna
forhoppning har grusats. Byggs det pa detta satt i denna miljo sa har vi svart
att se att kommunen skulle kunna neka bebyggelse nagon annanstans i
kommunen.

Aterigen till stor del kan vi tyvérr bara ifrdgaséitta kommunens arbete och
agerande i Klattorp/Sodra Kyrkeby. Det ska poangteras att vi inte pa nagot
vis ar emot utveckling och eventuell ny bebyggelse, men det ska ske pa
korrekta underlag och i rétt ordning.

Tekniska forvaltningens kommentar:
Tidigare inkomna synpunkter inom processen har hanterats |
samradsredogorelse och granskningsutlatande 1.

Planprocessen har dragit ut pa tiden pa grund av olika stallningstaganden.
Givna lov och dispenser under planprocessen har hanterats utifran
lantmateriets fastighetsbildning.
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Detaljplanen framjar en andamalsenlig utveckling vid redan gjorda tekniska
investeringar. En fortatning i attraktivt lage och pa ett satt som inte paverkar
tillgangligheten till vattnet eller kulturmiljon ger en langsiktig hallbar
utveckling av landsbygden. Planen séakerstaller samlingsplatser vid vatten.

Kommunen har gjort 6vervagande mellan allménna och enskilda intressen
med utgangspunkt att sakra allméan tillganglighet till stranden. Kommunen
anser att forslaget ger en for Klattorp godtagbar 6kning av bebyggelse.

Parallellt med detaljplanen har ett verksamhetsomrade for vatten och
spillvatten uppréttats vilket antogs i KF 8§ 54, 2018-004-23. Samtliga
bebyggda eller blivande bebyggda fastigheter i planomradet ingar i
verksamhetsomradet.

Under planprocessen har jordbruksmark som tas i ansprak for bostader
begransats véasentligt. Planforslaget bedoms inte paverka ett rationellt
jordbruk daremot bidrar de aktuella bostadstomterna till en fortatning intill
redan gjorda infrastrukturinvesteringar samt bidrar till
landsbygdsutveckling i ett for Emmaboda kommun mycket attraktivt lage
intill Kyrksjon.

Foreslagna planbestammelser for vaning utgar fran befintlig byggnation. De
beviljade byggloven ar éverklagade och domstol gav kommunen réatt. Darmed
ar dessa lov utredda.

Exakt placering av ny bebyggelse hanteras i kommande bygglovsprocesser.
Smahandel och hantverk har lokaliserats till hantverksbyn.

Det &ar lantmateriet tillsammans med sjofartsverket som karterar och
bestammer strandlinje. Strandlinjen kan forandras over tid, d& vattennivaer
hojs eller sanks men ocksa genom landhdjning/sénkning. For att sakerstélla
en fastighets forhallande till strandlinjen kan en grénsbestamning goras
genom lantméateriet.

Aktuellt planomrade berdrs inte av nagon detaljplan som styr byggnation
sedan tidigare.

Kulturmiljoutredningen ska ses dver och efter behov revideras innan
antagande i kommunfullmaktige. Detta pga. att utredningen enligt muséet till
stor del grundar sig pa en okular besiktning.

Pa grund av genomford fastighetsbildning (som utforts av Lantméteriet) har
plankartan justerats for att pa basta satt tillskapa byarnas karaktarsskillnad
och avgransning.

Planbeskrivningen justeras avseende midsommarangen pa sidan 21 och 22.
Kommunen har sékerstallt allman platsmark invid Kyrksjon.
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Planbeskrivningen kompletteras med text om antalet nya fastigheter i relation
till minsta fastighetsstorlek. For att skapa andamalsenliga fastigheter bor
fastighetens bredd uppga till 30 meter mot gata. Detta for att mojliggéra en
placering av huvudbyggnad.

Bilden pa sidan 28 ar korrekt. Bildtexten justeras sa att ratt beskrivning
aterges.

Enligt uppréattad plankarta gransar anvandningen B Bostéader till Kyrksjons
strand och inkluderar fastigheten Kyrkeby 1:4. Kvartersmarken gransar till
omrade betecknat med W1 som reglerar att endast en brygga far anlaggas
per fastighet som direkt angransar till Wi. Enligt handling fran lantmateriet
gransar fastigheten till Kyrksjon.

Detaljplanen styr inte vem som far hyra batplats.
Batlivet pa Kyrksjon hanteras inte i detaljplan.
Teckenforklaringen pa sidan 36 justeras.

Syftet med NATUR-omradena é&r att sakra tillgangligheten for alla.
Huvudmannaskapet reglerar ansvarsfragan som tex skotsel.

Kommunen pabdrjade planprocessen med en allmén dialog med samtliga
fastighetsdgare inbjudna. Under processen har stérre delen av kommunens
utpekade Lis-omrade (norr om nu aktuellt planomrade) tagits bort pa
markagarens begaran vilket avsevart reducerar antalet nya tomter.
Planprocessen ar just en process dar olika intressen vags mot varandra sa
att en andamalsenlig utformning av mark och vatten tas fram. Kommunen
bedomer att planomradet klarar en fortatning genom nya fastigheter och
avstyckningar. Planen sakerstaller befintliga varden och reglerar sa att ny
exploatering tar hansyn till dessa varden. Omradet Sagen anses inte lampligt
for bostadshbebyggelse pa grund av sitt laglanta lage intill Kyrksjon och
kulturhistoriska lamningar. Kommunen beddmer platsens lamplighet och
lansstyrelsen granska kommunens beddmning. Vem som &ager marken
paverkar inte kommunens bedémning.

Minsta fastighetsstorlek bibehalls. Kommunen bedomer inte att minsta
foreslagna fastighetsstorlek medfor att karaktarsdragen gar forlorade.
Planbeskrivningen justeras sa att det framgar att det inte finns nagra givna
lov eller dispenser for fastigheten Vissefjarda Kyrkeby 4:14.

Eventuell paverkad utsikt hanteras inom kommande lovprocesser.

Anslutningsavgifter hanteras inte inom planprocessen.
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Kommunen anser att foreslagen fortatning kan genomfdras utan negativ
paverkan pa kulturmiljon. Planen sakerstéller de varden som finns idag och
reglerar ny bebyggelse sa att hansyn ska tas till de specifika kvaliteterna.
Planprocessen har pagatt under lang tid vilket har foranlett att lantmateriet
genom lantmateriforrattning har bildat 3 nya fastigheter. Handlaggningen ar
korrekt och har godkénts av kommunen.

8 MHKH

Det & manga som har synpunkter pa den sk gangstigen pa Klattorp 1:33. Vi
har bott i Klattorp i snart 30 ar och merparten av denna tid sa har Klattorp
1:33 varit obebyggd. Denna gangstig verkar varit flitigt anvand av alla
byinvanare och alla méjliga slags djur har sprungit pa denna stig. Stigen synes
vara helt oumbérlig for alla byinvanare. For att ge en nagot nyanserad bild av
detta sa har vi aldrig sett nagra djur pa denna stig och det finns endast en
sommarboende som ibland anvéant stigen. Det kan ibland vara bra om beslut
fattas utefter riktiga faktauppgifter.

Vi har inget emot att denna stig anvands av allmanheten. Det gar aven bra att
ga Over var tomt om man sa vill. Men att géra denna markremsa till allmén
platsmark, NATUR och tillika da omfattas av kommunalt huvudmannaskap
och skotsel &r direkt olampligt. Marken ligger i direkt anslutning till Klattorp
1:24 och direkt vid den byggnad dér garveriverksamhet bedrivits.

Lansstyrelsen har genom en ren "skrivbordsprodukt" klassat var fastighet
Klattorp 1:24 som fororenad med anledning av att det dar bedrivits garveri,
"mattlig risk". Léansstyrelsen skriver att exploatéren ansvarar for att
erforderliga undersékningar utfors och grundlaggning genomférs med hansyn
till miljoklassning. Det innebdr om kommunen tankt sig gora en

"riktig" gangstig sa kommer kommunen far sta for alla kostnader for att
eventuellt sanera denna mark. Kan inte tro annat an att kommunen blir
tvingade till detta, da garveriet egentligen direkt bedrivits pa denna mark.
Borde inte har ndgon betydelse att stigen ligger pa Klattorp 1:33.

Jag forutsatter att man inte tankt sig att vi som &gare till Klattorp 1:24 skall
sta for denna kostnad. Dartill ligger var ladugardsbyggnad i direkt anslutning
till stigen och att géra for omfattande arbeten pa denna stig skulle med stor
sakerhet kunna innebéra att man ocksa maste atgarda grundlaggning mm pa
ladugardsbyggnad. Det &r ingen kostnad som vi som fastighetsagare vill
bekosta for att kommunen skall géra en gangstig som anvands av ett fatal
personer. Dartill skall den ocksa av kommunen skoétas, vilket i sig ar en
kostnad. Ar det rimligt att belasta alla andra skattebetalare i Emmaboda
kommun med dessa kostnader?

Vi hade hellre sett att man anvant dessa pengar till skolan eller
aldreomsorgen. Lat stigen vara som den ar och de personer som vill anvanda
denna far val se till att halla den 6ppen. Nu har vi och &gare till Klattorp 1:33
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réjt den nagon gang per ar (men ju mer personer gnaller, mindre benégen att
réja bli man), inga andra har visat nagot intresse av att gora detta.

Tekniska forvaltningens kommentar:

Mdjligheten att ta sig ner till vattnet via Klattorp 1:33 sakerstalls i detaljplan
genom att marken planlaggs som Natur. Kommunen har inte for avsikt att
expropriera marken. Kommunen har inte heller for avsikt att anlagga en
gangstig utan endast sakerstallt tillgangligheten for allmanheten. Om det
krévs/Onskas kan skotselavtal mellan kommunen och berérd markégare
upprattas som hanterar skotselansvar och kostnader.

Omrade for allméan platsmark, NATUR med enskilt huvudmannaskap mellan
ovan namnda fastigheter kvarstar. Syftet ar att sékerstalla tillgangligheten
till stranden. Kommunen avser inte att expropriera mark inom omradet utan
ska fortsattningsvis tillhdra Klattorp 1:33. Text avseende fastighetsrattsliga
fragor revideras. Fastighetsgranser och dess indelning kvarstar likt dagens
forhallande.

Ett sékerstallande av allman tillganglighet till stranden &r en viktig fraga for
boende i Klattorp och aven en viktig fraga att 16sa for att kunna upphéva
strandskyddet for kvartersmark inom planomradet. Ett upphavande av
strandskyddet underlattar fér den enskilde vid t.ex. till- och ombyggnad. Att
samla batar till tva gemensam bryggor for ett flertal batar minskar paverkan
pa strandskyddets rekreationsvarde i jamforelse om bryggorna sprids ut
langs stranden.

Det finns tva typer av servitut, avtalsservitut och officialservitut. Ett
avtalsservitut bildas genom avtal mellan fastigheternas d&gare, ett
officialservitut bildas genom beslut av Lantmateriet genom en
lantmateriforrattning.

Ett avtalsservitut ar ett sa kallat formalavtal. Det innebér att avtalet maste
innehalla vissa moment for att vara giltigt som servitut. Vilka dessa moment
ar framgar av fjortonde kapitlet i Jordabalken.

Avtalsservitut kan skrivas in i fastighetsregistret. P4 sa satt kan man
sakerstalla att servitutet kommer att galla aven mot en ny agare till den
tjanande fastigheten. Inskrivning sker genom en skriftlig ansokan till
Fastighetsinskrivningen pa Lantmateriet.

De i planbeskrivningen redovisade markfororeningarna som berér er tomt
kommer fran Lansstyrelsens register och har sin grund i historiska dokument
och information om verksamheter som historiskt pagatt pa fastigheten. Det
ar inte till fullo utrett vilken status som rader. For de platser som ar kanda
och angivna i planbeskrivningen géallande férorenad mark maste
markundersokningar goras rérande fororeningar vid kommande eventuell
exploatering om gréavning i marken sker intill eller pa dessa potentiellt
fororenade omraden.


https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Andra-fastighet/
https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Min-fastighet/ansok-om-inskrivning-av-avtalsservitut-och-nyttjanderatt/
https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Min-fastighet/ansok-om-inskrivning-av-avtalsservitut-och-nyttjanderatt/
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9 KARB

Vi har salt Klattorp 1:33 2006-10-27 (kontraktsdatum) med en areal pa 1165
kvm. Att nu 12 ar senare aterfora ca 80 kvm till 1:25 for att sakra tilltrade till
stranden, anser vi helt orimligt. Vi ar under inga omstandigheter, intresserade
att fa 80 kvm tillbaka och inte heller intresserade att skdta mer mark &n vi har,
och det &r vél inte sékrare for tilltrade till stranden, att 1:25 &ger marken?

Pa de forsta ca tjugo metrarna fran vagen till sjon, finns en ca 4 m bred
Oppning, darefter har 1:33:s dgare gjort nagra plansteg for att underlatta for
byborna atl ta sig till sjon. De sista metrarna till sjon har 1:33:s dgare tidigare
réjt av, men da ingen gar till sjon har, har det nu vuxit igen. Idag finns ringa
mojlighet att ga ner till sjon. For marken mellan Klattorp 1:33:s vastra grans
och vattnet, finns inskrivet servitut avseende nyttjanderatten till forman for
Klattorp 1:33.

Tiden fran 1990 fram till 2006, var det i princip tva/2/ personer fran fritidshus
pa andra sidan gatan, som nagon enstaka gang anvande stigen ner till sjon -
ett par som hade lov av oss att ha kanot vid sjokanten samt en person som
gick ner och badade hunden.

ALLA i byn vet att de har ratt att ga ner till sjon och alla som vill kan nyttja
den ratten. "Gangstigen" leder inte till nagot lampligt bad eller batplats,
eftersom det finns ett stenrds vid denna del av Kyrksjon. Fore beslut i detta
arende, maste namnd/handlaggare besoka platsen och se/forsta det orimliga i
"tankegangen" med forslaget.

Ca 150 meter norr ut, finns stig ner till sjén med mer badvanlig plats. Har
badar nagra (ett fatal) av byns invanare och tva/2/ fastighetsagare fran "andra
sidan gatan" har tillstand av oss att ha bat har.

Till forman for Klattorp 1:32, 1:33, 1:34 och 1:35, har stamfastigheten
Klattorp 1:25 Idmnat servitut avseende nyttjanderatten av marken mellan
resp. fastighet och sjon. Servituten &r inskrivna i fastighetsboken.

Betr bryggor WI och W2, vill vi papeka att det finns ett stenrés som gar
genom Kyrksjon fran mitten av byn till Udden. Néar det ar lagvatten, sa kan
man enkelt ga over sjon i "knadjupt" vatten till Udden. Detta paverkar ju
mojligheten att anldgga gemensam brygga pa s k Grillangen. Fore antagande
av planen, maste inméatning av vattendjupet goras sa att batar, &ven mindre
segelbatar med kol, kan angora tankt brygga.

Betr tankt brygga vid Sagen, sa forutsatter detta, liksom tankt brygga vid
Grillangen, godkannande av markagare. Vi vill inte ha storre brygga typ
Marina. Redan idag sa forekommer mycket tillfallig sjosattning med bil och
batvagn vid Sagen. Detta medfor att vi far viss "buskorning” med motorbatar
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och vattenskidor, badringar efter bat mm. Detta kan paga flera timmar en
I6rdag och séndagseftermiddag.

Darfor tycker vi att fastighetsagarna pa sjosidan skall ha mojlighet till egen
brygga, naturligtvis efter markagarens tillstand, och att évriga batar fran
boende pa oster sida véagen, loser sina batplatser pd samma satt som idag,
alltsa genom tillstdnd fran markéagare. Detta ger en sakrare och enklare
batplacering an att ha samtliga batar pa en plats som ingen har tillsyn éver.
Stolder av batmotorer mm &r ju enklare att gora pa en plats som Sagen d4n om
vi har baten nedanfor tomten och enkelt kan bara in var ev. motor i huset.

Flera bybor patalar utsikten och tillgangligheten mot/till sjon. Da vill vi anya
papeka att nar vi kopte Klattorp 1:25 1990, var hela fastigheten Klattorp 1:25
igenvuxen av skog/sly. Under var/sommar/host gick det inte att se fran
bygatan till sjon och svarligen ga ner till sjon genom den téta vegetationen.
Vi rojde av den sddra och mellersta delen av tomten, vilket medférde viss
utsikt Gver sjon for fastigheterna pa andra sidan gatan.

Nar vi sokte avstyckning av 1:34 och 1:35, patalar fastighetsdgarna Kenny
Karlsson och Cecilia Rudolfsson, Klattorp 1:20, 2014-01-31, att de
"uppskattar den tata vegetationen som omfattar ansokan da det bl a &r vind
och kéldskydd och darmed sanker var varnlehallningskostnad".

Né&r sedan avstyckningarna var klara for 1:34 o 1:35, rojde vi av tomterna,
vilket medférde utsikt for Klattorp 1:20.

Nu klagar samma fastighetsagare pa att deras utsikt gar forlorad om tomterna
bebyggs!!!

Betr foreslagen byggarea, tycker vi att min 100 kvm &r bra. vilket framjar
permanentboende (och det vill vi ha).

Synpunkter har framforts om att planomradet "hyser sma fina kulturhus".

Ja, visst finns det nagra sma (fina kan diskuteras) hus i byn, men den
overvagande delen i Klittorp & STORRE hus.

Byggnadsstilen pa husen ar ocksa mycket skiftande.

Genomforandetiden ar nu satt till fem/5/ &r. Vi anser 15 &r och nér vi patalade
detta i forra planforslaget, ar tekniska forvaltningens kommentar att tiden ska
justeras till 10 ar.

Tekniska forvaltningens kommentar:

Omrade for allméan platsmark, NATUR med enskilt huvudmannaskap mellan
ovan namnda fastigheter kvarstar. Syftet ar att sékerstalla tillgangligheten
till stranden. Kommunen avser inte att expropriera mark inom planomradet.

Ett sakerstallande av allmén tillganglighet till stranden &r en viktig fraga for
boende i Klattorp och dven en viktig fraga att l6sa for att kunna upphava
strandskyddet inom planomradet. Ett upphévande av strandskyddet
underlattar for den enskilde vid t.ex. till- och ombyggnad. Att samla batar till
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tva gemensam bryggor for ett flertal batar minskar paverkan pa
strandskyddets rekreationsvarde i jamforelse om bryggorna sprids ut langs
stranden.

Omrade fér gemensamma bryggor ger mojlighet till att anlagga brygga men
inget krav pa att det ska anlaggas. Anlaggande ska godkéannas av markagare.
Val av brygga ska anpassas till radande forhallande. Likasa bor hansyn tas
till radande vattennivaer. Det ar mojligt att mojlig batbrygga vid grillplatsen
inte &r anpassad for segelbatar.

Omfattning av motorbatstrafik i Kyrksjon hanteras inte i detaljplan.
Detaljplanen mojliggor for gemensam brygga och inte en marina. En storre
marina detaljplanelaggs i sa fall som V1 hamn.

De fastigheter som gar enda ner till stranden har enligt plan ratt att anlagga
en bygga for enskilt bruk. Fastigheter som ligger 6ster om vagen eller som
inte har fastighetsgrans i strandlinjen eller i vattnet hanvisas till gemensam
brygga vid Grillplatsen alternativt Sagen. Befintliga bryggor far kvarsta som
idag.

Det finns tvad typer av servitut, avtalsservitut och officialservitut. Ett
avtalsservitut bildas genom avtal mellan fastigheternas &gare, ett
officialservitut bildas genom beslut av Lantmateriet genom en
lantmateriforrattning.

Ett avtalsservitut ar ett sa kallat formalavtal. Det innebér att avtalet maste
innehalla vissa moment for att vara giltigt som servitut. Vilka dessa moment
ar framgar av fjortonde kapitlet i Jordabalken.

Avtalsservitut kan skrivas in i fastighetsregistret. P4 sd satt kan man
sakerstalla att servitutet kommer att galla &ven mot en ny &gare till den
tjanande fastigheten. Inskrivning sker genom en skriftlig ansodkan till
Fastighetsinskrivningen pa Lantmateriet.

For brygga och mark har ett avtalsservitut tillskapats. Overenskommelsen
mellan de berdrda fastighetsdgarna galler aven fortsattningsvis men nar det
galler anlaggande av t ex bryggor maste detta ocksa prdvas enligt gallande
strandskyddslagstiftning och kan ev kréva bygglov. Befintliga bryggor far
fortsattningsvis finnas kvar medan nagra nya blir svart att tillskapa da
strandskyddslagstiftningen har skarpts och nagot giltigt skal att aberopa
enligt 7 kap. 18 ¢ 8 p 1-6 miljobalken. saknas.

Kommunen samtycker om att det ar viktigt att detaljplanen framjar
permanentboende. Gallande bygglov pa fastigheterna Klattorp 1:34 och
Klattorp 1:35 anser kommunen att dess byggnadsarea passar val in i
Klattorp.

Inom detaljplanens genomforandetid far inte planen upphéavas, andras eller
ersattas med en ny detaljplan om sakdgare beddms lida skada.


https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Andra-fastighet/
https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Min-fastighet/ansok-om-inskrivning-av-avtalsservitut-och-nyttjanderatt/
https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Min-fastighet/ansok-om-inskrivning-av-avtalsservitut-och-nyttjanderatt/
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Genomforandetid ar inte en angiven tid for nar planen ska vara genomford.
Detaljplanen galler &ven nar genomforandetiden har I0pt ut.

Efter diskussioner har 5 ar ansetts som lamplig. Kommunen ber om ursékt
for olika budskap.

10 EW

Det star i planen att syftet med den bland annat &r att sakra kulturhistoriska
varden och tillgangligheten till Kyrksjon. | praktiken vérnas inte
tillgangligheten till sjon for personer som inte har fastigheter vid sjon i ndgon
stor utstrackning. | planen finns ocksa forslag pa bebyggelse vid alla
ordentliga gemensamhetsplatser som byborna i dag anvander regelbundet
ihop: midsommarangen, grillplatsen och den lilla badplatsen intill paret
Blankings hus.

| praktiken kommer det inte att vara bekvamt att utnyttja sjon eller umgas pa

sd sma ytor intill andras fastigheter. Pa den lilla passagen ner till sjon intill
Jensens och Héaggbrings hus som ska vara allman ar det ocksa svart att ta sig
ned pa grund av en carport. Om kommunen hade menat allvar med att varna
kulturvarden och tillganglighet till sjon skulle stérre naturomraden ritats in,
gemensamma Yytor vérnats och féarre hus planerats. Vid eventuell ny
bebyggelse ar det ocksa viktigt att den harmonierar med den aldre
hantverksbebyggelsen.

Tekniska forvaltningens kommentar:

Planforslaget privatiserar inte stranden. Detaljplanen planléagger redan
radande forhallande avseende fastigheter som gar enda ner till strandkanten.
Ett genomforande av detaljplanen foréandrar inte tillgangligheten till vattnet
eller stranden da det innan planforslaget upprattades fanns fastigheter som
omfattar bade land och vatten, kan dessa inte ses som allmant tillgéngliga.
Nya fastigheter planlaggs med en frizon (allméan platsmark) mellan
kvartersmark och vatten. Tillgangligheten till vattnet ar darmed sékrad for
framtiden.

For att kunna utlasa planens konsekvenser pa kulturmiljon har i tidigt skede
en kulturmiljéutredning tagits fram av Kalmar museum. Kommunen startade
aven projektet med ett mote dar just Klattorps viktiga platser diskuterades.
Utifran inkomna yttranden sa rader det delade meningar om vilka platser som
ar viktiga eller mindre viktiga. Kommunen anser att det angelagna intresset
bostader vager tyngre an sociala platser som anvénds vid ett fatal tillfallen.
Tillgangligheten till stranden ar sakrad och ett naturomrade sparat for
aktiviteter som grillkvéallar.

Kalmar museum har inte yttrat sig under granskning 2 vilket betyder att de
samtycker med kommunens forslag till utveckling av byn. De utpekade
platserna har mycket litet kulturhistoriskt varde. Vid kommande bygglov ska
stor vikt laggas pa placering av ny bebyggelse samt dess bebyggelses
hansynstagande till Klattorps bebyggelsemiljo.
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Detaljplanen framjar en andamalsenlig utveckling vid redan gjorda tekniska
investeringar. En fortatning i attraktivt lage och pa ett satt som inte paverkar
tillgangligheten till vattnet eller kulturmiljon ger en langsiktig hallbar
utveckling av landsbygden.

Da byns invanare har delade meningar om vilka plaster som anvands for
sociala sammankomster har kommunen beslutat att tillskapa mojlighet till
brygga for batar bade vid grillplatsen och vid Sagen. Med detta finns det inget
krav pa att det ska anlaggas men méjligheten finns.

Det ar genom detaljplanelaggning som krav, restriktioner och méjligheter for
byggandet satts. Det ar aven genom antagen detaljplan som allméan platsmark
bestams och darmed sékras tillgangligheten ner till vattnet.

Det ar omojligt att sékra tillgang till vattnet dar redan fastigheter bildats ner
till strandkant. Den mojligheten finns varken med eller utan detaljplan.

11 FHJ

Som é&gare till fastigheten Klattorp 1:33 (Klattorp 112) maste jag ifragasatta
intentionerna, att del av min fastighet ska 6verforas till Klattorp 1:25 for att
sakra tilltrade till stranden? Kan det pa nagot satt paverka situationen?
Enligt utdrag fran detaljplanen punkt 8.2.1 Fastighetsbildning,
gemensamhetsanlaggning.

"En mindre del om ca 80 kvm av fastigheten Klattorp 1:33 kommer att
overforas till Klattorp 1:25 for att sékra tilltrade till stranden kostnaden for
fastighetsreglering bekostas av kommunen™

Vilka 80 kvm. Ar det tal om? Om det &r ténkt s& som det &r ritat p& kartan,
handlar det om éver 100 kvm.

Jag ifragasatter att man nu, enligt plan vill ta en del av min mark, for att gora
en fyra meter bred vég till vattnet. Det finns inte skrivit nagonstans att det
skall finnas en vég till sjon?

I mitt forhandsbesked infor bygglov, star det att det skall finnas mojlighet, att
kunna ta sig ner till sjon mellan 1:33 och 1:24. En stig har funnits dar sen lang
tid tillbaka, idag finns det en stig som inte nyttjas, den har néstan vaxt igen,
mycket pa grund av att ingen anvander stigen.

Om en stig ar sa viktig borde den ju anvandas, om en stig anvands marks det
och den vaxer inte igen, som den har gjort nu, buskar har vaxt sig sa stora i
vattenkanten, att det &r svart att ta sig till sjon idag. Det star inget om att jag
som fastighetsagare, skall halla en 6ppen passage till sjon, an mindre till
stranden.
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Det finns ingen strand om inte jag haller den 6ppen!

Jag har da jag kopte min tomt (Lagfart inskrivningsdag 2007-02-05
aktnr.2949-2950) skrivit ett servitutsavtal (Inskrivningsbevis aktnr. 2952
inskrivningsdag 2007-02-05) med é&garen till 1:25 som rér omradet mellan
min tomt och vattnet, att dgaren till 1:25 upplater nyttjanderatt for den delen
av fastighet 1:25 och jag motsatter mig att det nu ska bli Naturomrade,
servitutet var allt avgorande for att jag 6verhuvudtaget skulle kdpa tomten.

Stranden skoter jag enligt det servitut som ar skrivet, jag lagger ner mycket
tid for att halla den 6ppen om jag inte hade gjort detta, hade det sett ut som
det gor vid "stigen" som gar mellan 1:33 och 1:24 alltsa svart med tilltrade
till sjon.

Jag tycker det kanns konstigt att kommunen plétsligt kan &ndra pa givna
besked och inskrivna lagfarter/servitut?

Jag ser i granskningsutlatande for detaljplan 1, att fastighetsdgaren pa
Klattorp 1: 16 har mycket asikter om mitt hus?

Jag tycker att den &garen istallet, borde aterstilla fasaden pa den gamla
lanthandel, s& som den en gang sag ut! Huset ser ut som en massproducerad
70-villa och absolut inte som en gammal lanthandel, huset passar igen inte in
i bebyggelsen som finns i Klattorp, gul fasadpanel med svart tegeltak sa har
val aldrig en gammal lanthandel sett ut?

Tekniska forvaltningens kommentar:

Omrade for allmén platsmark, NATUR med enskilt huvudmannaskap mellan
ovan namnda fastigheter kvarstar. Syftet ar att sakerstélla tillgangligheten
till stranden. Kommunen avser inte att expropriera mark inom omradet utan
ska fortsattningsvis tillhdra Klattorp 1:33. Text avseende fastighetsréttsliga
fragor revideras. Fastighetsgranser och dess indelning kvarstar likt dagens
forhallande.

Ett sakerstallande av allman tillganglighet till stranden &r en viktig fraga for
boende i Klattorp och aven en viktig fraga att l6sa for att kunna upphéva
strandskyddet for kvartersmark inom planomradet. Ett upphavande av
strandskyddet underlattar for den enskilde vid t.ex. till- och ombyggnad. Att
samla batar till tva gemensam bryggor for ett flertal batar minskar paverkan
pa strandskyddets rekreationsvarde i jamforelse om bryggorna sprids ut
langs stranden.

Det finns tva typer av servitut, avtalsservitut och officialservitut. Ett
avtalsservitut bildas genom avtal mellan fastigheternas &gare, ett
officialservitut bildas genom beslut av Lantméateriet genom en
lantmateriforrattning.

Ett avtalsservitut ar ett sa kallat formalavtal. Det innebér att avtalet maste
innehalla vissa moment for att vara giltigt som servitut. Vilka dessa moment
ar framgar av fjortonde kapitlet i Jordabalken.


https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Andra-fastighet/
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Avtalsservitut kan skrivas in i fastighetsregistret. P4 sa satt kan man
sakerstalla att servitutet kommer att galla aven mot en ny agare till den
tjanande fastigheten. Inskrivning sker genom en skriftlig ansokan till
Fastighetsinskrivningen pa Lantmateriet.

For brygga och mark har ett avtalsservitut tillskapats. Overenskommelsen
mellan de berdrda fastighetsdgarna géaller &ven fortsattningsvis men nar det
galler anlaggande av t ex bryggor maste detta ocksa pravas enligt gallande
strandskyddslagstiftning och kan ev krava bygglov. Befintliga bryggor far
fortsattningsvis finnas kvar medan nagra nya blir svart att tillskapa da
strandskyddslagstiftningen har skarpts sedan 2007 och nagot giltigt skal att
aberopa enligt 7 kap. 18 ¢ § p 1-6 miljébalken saknas.

12 ERJ

Andring i planbestammelsen for att géra om de/det omrade som idag har W
till W2. Det Naturomrade som bland annat har betéackningen 1:25 ar den som
jag narmast tanker pa for var egen fastighet, samt de nya tomter som idag &r
inritade. W2 kan mgjliggora att en eller flera gemensamma bygganlaggningar
far anlaggas om behov uppstar i framtiden, tex i samrad med markéagare och
narliggande fastigheter.

Tekniska forvaltningens kommentar:
Kommunen har efter lansstyrelsens synpunkter kring strandskyddet &ndrat sa
att vattnet regleras genom W, W1 och Wa.

13 HM

Synpunkter géllande granskningshandling 2 for Detaljplan Klattorp/Sodra
kyrkeby Forst vill vi papeka att skicka ut dessa granskningshandlingar under
semestertider dr val av olamplig tidpunkt.

Vi har varit pa resa under stor e delen av tidsperioden vilket gor det svart att
ge handlingarna en rattvis hantering. Dokumenten som kom vid posten har
idag lasts genom och det kan konstateras att det finns behov att exempelvis
lasa den kulturmiljéutredning som gjorts dver Klattorp/Kyrkeby vilket man
hanvisar till vid ett flertal tillfallen i planbeskrivning samt utlatanden for
tidigare granskning.

Dokumenten som kom nu i juli har medtagits under resa. Men som det nu
konstaterats behdver jag komma at annan dokumentation och i ett forsok har
det letats pa internet pa bland annat kommunens hemsida om exempelvis
kulturmiljéutredningen finns ddr vilket den inte verkar gora. Inte heller det
nya forslaget over detaljplanen kan jag hitta pa kommunens hemsida.
Exempelvis ér det valdigt svart pa den utskrivna kartan av planbe-skrivningen


https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Min-fastighet/ansok-om-inskrivning-av-avtalsservitut-och-nyttjanderatt/
https://www.lantmateriet.se/sv/Fastigheter/Min-fastighet/ansok-om-inskrivning-av-avtalsservitut-och-nyttjanderatt/
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svart att se olika granser och vad som avses. Det hade formodligen underlattat
om man haft tillgang till den digitala versionen sa man hade kunnat forstora
upp kartan for att ge tydligare bild éver kartan. Hittar bara dock den gamla
versionen pa natet och inte den nya.

For att kunna ge ett utlatande Gver det nya forslaget 6nskas en veckas extra
tid dvs. till 6 augustitills vi ar hemma igen och jag far tillgang till den
dokumentation som Kkrévs.

| stort kan dock konstateras att de tidigare synpunkterna som vi som
fastighetsdgare pa Vissefjarda Kyrkeby 1:4 Ilamnat under tidigare
granskningstid kvarstar.

Vi anser att hur kommunen hanterat detaljplanen och dess arendegang i
Klattorp/Kyrkeby ar anmarkningsvart. Dar man bland annat beviljat bygglov
under tiden som man jobbar med att ta fram en detaljplan som ska styra hur
ny bebyggelse ska utformas. Nu far man &ndra i detaljplanen da det visat sig
att beviljade bygglov skulle strida mot den detaljplan som man nu haller pa
att utforma. Syftet med detaljplan ska ju vara det omvénda.

Det ar av denna anledning som behov finns att ldsa den fordjupade
kulturmiljoutredning som gjorts éver omradet samt se hur byggloven ar
utformade for Klattorp 1:34 0 1:35.

Tekniska forvaltningens kommentar:
Begaran om forlangd svarstid har beviljats. Da granskningstiden for

granskning 2 forlades 6ver sommaren férlangdes yttrandetiden med hansyn
till semester mm. Ovriga synpunkter har noterats.

Emmaboda 2018-10-05

Asa Albertsson

Utvecklingsstrateg

| samarbete med

Lisa Argus Annika Saw
Planarkitekt Planarkitekt
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